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Wprowadzenie

Niniejsza analiza jest raportem z badan ankietowych na temat dokumentu ,,Przeglad
istotnych probleméw gospodarki wodnej dla obszaréw dorzeczy”, przeprowadzonych
w drugiej turze konsultacji spotecznych w dniach od 22 grudnia 2007 r. do 22 czerwca 2008 r.
Konsultacje spoteczne, w tym badania ankietowe, przeprowadzat Krajowy Zarzagd Gospodarki
Wodnej, przy udziale Regionalnych Zarzadéw Gospodarki Wodnej, ktory jest organem
odpowiedzialnym za wdrazanie Ramowej Dyrektywy Wodnej w Polsce. Dokument stanowi
pierwszg cze$é podsumowania dziatan przeprowadzonych w ramach Il tury konsultacji
spotecznych. Raport zostat przygotowany na podstawie danych z ankiet oraz sprawozdan
dostarczonych przez regionalne zarzady gospodarki wodne;j.



1. Konsultacje spoteczne poprzez badania ankietowe

1.1. Cele badan

Celem badan byto rozpoznanie opinii spotecznej na temat gtéwnych probleméw

gospodarki wodnej na obszarze Polski (z wyszczegdlnieniem wojewddztw, obszaréw
dorzeczy, regionéw wodnych), w tym zardwno opinii na temat srodowiska wodnego, jak
rowniez dostrzeganych przyczyn tych problemdéw oraz mozliwosci udziatu spoteczenstwa
w dziataniach naprawczych.
Uzyskane w ten sposdb informacje postuzg do ustalenia odpowiednich programdw dziatan
naprawczych dla poprawy stanu wéd w Polsce. Celem dodatkowym — zatozonym dla catego
procesu konsultacji spotecznych — byto tez zwrdcenie uwagi opinii spotecznej na kwestie
Srodowiska wodnego.

1.2 Metodologia badan
1.2.1. Opis metody i narzedzia badawczego

Badania przeprowadzono metodg ankietowg z uzyciem kwestionariusza, ktéry nastepnie byt
dystrybuowany w formie drukowanej, oraz dostepny w wersji elektronicznej na stronie
Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej oraz na stronach poszczegdlnych rzgw.

Badania ankietowe zostaty przeprowadzone przez wszystkie rzgw.

Kwestionariusz sktadat sie z dwdch czesci (vide wzér narzedzia badawczego na stronach
6 i 7). Cze$¢ pierwsza, zasadnicza, badata opinie respondentéw na temat problemdw
srodowiska wodnego wystepujacych w ich miejscu zamieszkania oraz gtdwnych przyczyn
tych problemoéw. W tej czesci zawarto rowniez pytania mierzace gotowos¢ respondentéw do
dziatan majacych na celu poprawe srodowiska wodnego.

Podczas opracowywania pytan odnoszono sie do listy IP, ale z uwagi na bardzo zréznicowane
grupy docelowe badan, a w zwigzku z tym bardzo zréznicowany poziom wiedzy na temat
probleméw gospodarki wodnej, uznano, ze pytanie powinno odnosi¢ sie przede wszystkim
do tych spraw, ktére dotyczg przecietnych obywateli. Zdajgc sobie sprawe z tego, ze eksperci
i osoby zaangazowane w sprawy srodowiska wodnego mogty odnies¢ wrazenie, iz narzedzie
w zbyt ogdlny sposdb odnosi sie do poszczegdlnych spraw, pytania skonstruowano w sposéb
potzamkniety, oraz pozostawiono miejsce na uwagi dodatkowe, co umozliwiato
respondentom dopisywanie innych dostrzeganych problemoéw, wnioskéw, sugestii.

Cze$¢ drugg stanowita metryczka, w ktérej zawarto pytania o dane osobowe (pte¢, wiek,
wyksztatcenie, zawdd i branzie, miejsce zamieszkania itd.). W konstrukcji tej czesci
odnoszono sie do zawartosci metryczki z ankiety stosowanej w | turze konsultacji, aby
umozliwi¢ w ten sposob porownywalnos¢ wynikédw z dwoch tur (odnosnie profilu
demograficznego respondentéw).



DANE OSOBOWE

1. Me  kobieta [] mezczyEna O
2. Wiek 3. Wyksztalcenie 8. Zawdd zajgcie wykonywane
dlo 25 at [ podstawowe [ emerytrendsta O
26-35 |at N} zawodowe O kierownikimenadzer |
3645 at i gredniie O niepracujacy/poszukujacy pracy [
46-55 [at | licervjat O pracownik bivrowwednik |
EhR-65 [at H wyisza. O pracownik fizyczny O
66 |at | wigee] [ pracowrik ustug i handlu O
pracownik usfug i handlu |
4 Cz”i!!l Pan/Pani crlonkiem jakiejkolwick pracowmik naukowadnanczycel O
organizacji Frud:blugmnji' specialistafwalry zawdd O
TaK T fjakiejt)...... i MIE[T | student O
wihadciciel przedsiehiorca O
5. Miejsce zamieszkania zarzad dyrektor O
- prosze wpisad nazwe gminy i wojewadzwa, FOTY (KT
w jakim Pan'Pani rnia!dta- :
gmina: .. RPRVE O JORRRRUN. T | FORIPR  R T
W}E“I'ﬂldm ......................... budownicheodarchitektura O
edukacja/nauka O
6. Czy jest Pan/Pani zawodows zwiazany’a finanse/hankowosé O
z gospodarka wodnat gastronomia/turystyka/sport O
TAKD MELT | handelishigi O
A
7. Jaka droga otrzymalia) Pan/Pani niniejsza ankietei mm:mﬁf}ﬁﬂ i E
za podradnictwem KZOW/RICW [ medycynaiochrona zdrowia O
w urzedze gminy [ przemys! O
w urzedzie powiatcwym O ralnictwo O
ze strany intemetowej L1 | i (bl oo mnssiinsisi i sissinn
jake zalgeznik do czasopisma O

inna droga [aka?) .o

Wypelnione ankiety prosimy przekazac na adres:

Zarzad G ki Wod
ul. Quﬁgtuhtyxr 36, 00-116 »A'Ef"za;'»'a. tel. :1}";2,1 37-20-240,
Sekretariat. DPZWi@kzgw.gov.pl, www.kzgwgov.pl

Ankieta znajduje sie réwniez na stronie internetowe) wew kzpw.gowpl, mozna ja wypsinic | odedad

na adres e-mafl: Sekretariat. DFEZWEkzgw.govpl

trosce o wode
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Mieszkancy rédmych regiondw Polski borykaja sie z rozmaitymi problemami zwiazamymi ze
Srodowd skiem wodrym - z zanieczyszezeniami wody, = jej brakiem, zagrozeniem powodziowym
i wieloma inmym. Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej oraz Regionalne Zarzady Gospodarki
Wadnej prowadza prace nad planami gospodarowania wodami w Polsce, ktdrych nadrzedmym
celern jest poprawa stanu srodowiska wodnego.

Prosimy Pafistwa o wypelnienie ponizszej ankiety i wskazanie tych probleméw mwiazanych z gos-
|:--:--:|.:|La wodna, ktdre wystepuja w Pafistwa migjscu zamieszkania | ktére =3 najbardziej dotkli-

we w codzienmym #yciu, Dzigki uryskamym od Pafstwa informacjom proygotowywane plany
beda lepiej adpowiadaly lokalnym patrzebom, a w rezultacie wphna na poprawe stanu wid w
Polsce i poprawe jakosci fycia w Pafistwa spolecznosci.

Arkieta ma charakter anonimowy;, a jej wypelnienie nie powinno zabrac wigcej niz kilka minut.

kit fermy

Dz

Krajowy Farzad Gospoda

SO R I
Reglopalny Zarzad Cospoda

Konsultacje Przegladu istotych probleméw gospodarki wodne| sa prowadzone
od 22 grudnia 2007 1. do 22 czerwca 2008 1,

OPINIE NT. STANU WOD W OEOLICY ZAMIESEEANIA

I i Wimienimy Panu/Pani kilka probleméw dotyczacych stanu wéd.

a) Prosze wskazad, ktore z nich dotyczq Pana/Pani miejsca zamieszkania?
[prosze wstawic znak X" w wybranym polu w kazdym punkcie]

ad v

’x‘a“f 'ﬂ“’ﬁ' .ﬁm ria W

T
Prohlem iy peli
1. z powodu braku zabezpieczer (np. wakiv,
systemiw ostrzeien itp.) westeaplje
zagrodenie povwodzia

2. wila w ololiznych zhiomikach wodmych,
rzekach, potokach jest zaneczyszczona

przez zaklady prermysiowe

3. okoliczne zhiomiki wodre, rzeki, potoki

53 A EcTysIozone priez gospodarstea mlne
(Mp. przez navwozyl

4. brakufe kanalizad | ludzie odprowadzaa
scieki do okolicanych ek, potokiw

czy zhiomikiw wodmeh

b jesl w tabeli obok wskazalia) Pan/Pani wystepowanie wiece] niz trzech probleméw to prosze
teraz wskazad maksymalnie trzy problemy, kidra ywaza Fan'Pani za najistotniejsze? (modna wpisad
numer problemu z tabeli lub opisaé problem)

2. Jasli w miajscu ramieszkania zauwaia Pan/Fani jakiekolwiek problemy ze stanem wid,
to jakie - Pana/Pani zdaniem - 53 glowne prayezyny tych problemdw?
[Prosze wskazad maksymalnie trzy takie prayayny zakredhjac kitkiem liczbe pray cdpowiedzil.

1. Mie 53 egzelwowane przepisy chroniace stan wid
inp. ludzie lub instytuie nie ponesza kar za zanjeczyszzanie zhiornikw)
2, Ludzie nie majg swiadomosd ekologicznej
3. Lokalny samarzad nie robi nic, aby poprawic sytuacje
4. Brakuje pieniedzy na cdpowiednie inwestyoje

inp. oczyszezalnie, waly prechwpowodziowe itp.), aby poprawié stan wéd
Frzepisy prawne sq zle (sa niespéjne, niejednoznaczne itd.)

Brakuje dec-l.'.-|Ed I'|IE"j mnr:.ﬂ.-.-acjl, -:lzn,.r ludzie zaczeli dbat o stan fradowizka
Inne (jakie?) ...

= Fn

3. Poprawa srodowiska wodnego wymaga wprowadzenia konkretnych smian
- proszg gaznaczyc, na ktdre propozycje wyrazifbytaby) Pan/Pani zgode
[prosze wstawié znak X" w wybrarym polu w kazdym punkciel

b/

nEjul e zwe| reane | ek

Ma rzecz poprawy Sredowiska wodnego.. = i

5. w przypadku suszy brakuje zhiomikdw
z zapascwd woda

1. zgoddzilbvm i-abymi sie placié niewielki podatek
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1.2.2. Rozpowszechnianie ankiet

Za dystrybucje kwestionariuszy na terenie Polski odpowiadaty poszczegdlne rzgw,

ktore do potencjalnych respondentéw mogty dociera¢ rdwniez poprzez inne instytucje oraz
informujagc o miejscu, w ktérym ankiete mozina otrzyma¢ (danych o sposobie
rozpowszechniania ankiety dotyczy nastepna cze$¢ niniejszego dokumentu).
Charakterystyka grup, do ktérych ankiety byly kierowane, jest z koniecznosci niepefna
z powodu brakéw danych w sprawozdaniach niektorych rzgw. Z danych uzyskanych wynika,
ze na terenie Polski rozpowszechniono tgcznie 20489 ankiet, z czego najwiecej
kwestionariuszy trafito do przedstawicieli administracji samorzadowej, nastepnie do
uzytkownikow oraz kategorii ,inni” - kwalifikacji do tej kategorii dokonywaty poszczegdlne
rzgw. Nalezy podkreslic, ze te doktadne liczby nie odzwierciedlajg faktycznej ilosci
rozdystrybuowanych ankiet, gdyz odnoszg sie jedynie do tych ankiet, ktére zakwalifikowaty
rzgw. Skutkuje to rdwniez rozbieznosSciami pomiedzy sumg ankiet skategoryzowanych
(pozostaje zbidr x nie zakwalifikowany do zadnej z kategorii) oraz sumga ogdlng, okreslong
przez wszystkie rzgw. Ponadto pojawiajg sie rozbieznosci pomiedzy iloscig ankiet
skategoryzowanych wedtug grup oraz wedtug sposobu rozpowszechniania.

Dane na temat ilosci rozpowszechnionych ankiet z podziatem na grupy uzytkownikéw
przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 1.1
llos$¢ rozpowszechnionych ankiet z podziatem na grupy uzytkownikow
Region wodny Administracja | Administracja . . NGO -
Uzytkownicy . inni suma
[nazwal] samorzadowa rzagdowa ekologiczne
RZGW Gdarisk 646 204 565 8 832 2255
RZGW Szczecin 653 83 438 42 984 2200
RZGW Poznan 876 116 1153 283 475 2903
RZGW Wroctaw 1263 296 342 339 2800*
RZGW Krakdéw 902 613 842 52 91 2500
RZGW Warszawa 520 300 1250 50 235 2245
RZGW Gliwice 2046 285 1707 293 1255 5586
tacznie
19697)**
(na podstawie 6906 1897 5955 728 4211 ( )
20489
uzyskanych danych)

*2800 — suma wszystkich ankiet.
**19697 ankiet to suma ankiet skategoryzowanych, a 20489 — suma wszystkich ankiet.

Uwagi:

Poznan: nie uwzgledniono 200 ankiet wytozonych w siedzibach RZGW w Poznaniu
ze wzgledu na trudnos$¢ zwigzang z okresleniem grupy docelowej.

Gliwice: do kategorii ,,inni” zaliczono m.in. cztonkdw Rad GWRW i Komisji ds. US, placowki
oswiatowe oraz opiekunczo-wychowawcze.

! Dane zestawiono na podstawie sprawozdan z poszczegélnych regionalnych zarzagdéw gospodarki
wodnej



Sposob rozpowszechnienia ankiet
Za sposOb rozpowszechnienia ankiet na obszarze regionu wodnego odpowiadaty
odpowiednie rzgw. Z uwagi na braki danych w sprawozdaniach niemozliwe jest dokonanie
petnej analizy sposobu, w jaki wszystkie ankiety trafiaty do respondentéw. Ponadto, nie
sposéb ocenié, do ilu oséb dotarta informacja o ankiecie w wers;ji elektronicznej (wiadomo
jedynie, ile oséb taka ankiete wypetnito).
Z danych posiadanych wynika, ze najwiecej ankiet docierato do potencjalnych respondentow
pocztg oraz poprzez instytucje posredniczace, takie jak Zarzady Zlewniowe, Nadzory wodne,
Zarzady Zlewni, uczelnie i inne zainteresowane instytucje.
W sprawozdaniach poszczegdlnych Zarzaddéw w opisie kategorii ,,inne” podano tez rozmaite
sposoby, ktére wykorzystywano na obszarze regionu wodnego. Byfo to:

- RZGW Gdansk: bezposrednie wrzucenie do skrzynek pocztowych

- RZGW Szczecin: miejsca wytozenia, ankietowanie, wolontariat

- RZGW Wroctaw: strona internetowa

- RZGW Krakoéw: Konferencje, szkolenia, wytozenie w siedzibie RZGW Krakow

- RZGW Gliwice: konferencje, seminaria, szkolenia, wkfadka do lokalnego

miesiecznika

Tabela 2.’
llos$¢ rozpowszechnionych ankiet z podziatem na sposéb rozpowszechnienia
o | 10U | T | o oy e | 7 |
Komisje ne Zarzady Zlewni,
zainteresowane instytucje itp.)
RZGW Gdanisk 0 31 208 1723 293 2255
RZGW Szczecin 480 45 215 796 664 2200
RZGW Poznan 826 1057 592 628 0 3103
RZGW Wroctaw 2273 195 150 182 - 2800
RZGW Krakéw 1004 30 0 1208 258 2500
RZGW Warszawa 0 50 650 550 995 2245
RZGW Gliwice 2477 1055 474 332 1248 5586
tacznie 7060 2413 1639 4786 2463 (128034681;;

*18361 ankiet to suma ankiet skategoryzowanych, a 20483 — suma wszystkich ankiet.

1.2.3. Zwrot ankiet

Z powoddéw wyzej wymienionych (braki danych w sprawozdaniach niektérych rzgw),
niemozliwe jest kompletne zestawienie ilosci ankiet zwrdconych przez okreslone grupy, do
ktorych ankiety skierowano, a tym samym niemozliwa jest petna ocena reakcji
poszczegdlnych grup. Ponadto, cze$é ankiet dystrybuowana przez rzgw byta odsytana do

? Dane zestawiono na podstawie sprawozdan z poszczegdlnych regionalnych zarzagdéw gospodarki
wodnej
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KZGW, a nastepnie kodowana i analizowana dla tejze jednostki, ktéra nie byta zobowigzana
do sprawozdania z wykazem ilosci otrzymanych ankiet. Bardziej wiarygodne i szczegétowe sa
zatem dane uzyskane na podstawie odpowiedzi samych respondentéw na temat branzy,
w ktorej pracujg (zob. odpowiednia cze$s¢ w ,0gdblnej charakterystyce respondentéw) —
doda¢ nalezy, ze kategorie zawarte w ankietach nie pokrywaja sie z tymi, ktére zastosowano
w klasyfikacji sprawozdawczej. Przy okazji przedstawiania danych przekazanych przez rzgw,
warto zwrdéci¢ uwage na niezwykle niski stopien udziatu w badaniach przedstawicieli
pozarzagdowych organizacji ekologicznych (co potwierdzajg rowniez dane pochodzace z czesci
metryczkowej ankiety). Biorgc pod uwage fakt, ze do organizacji tych skierowano 678
kwestionariuszy, ilo$¢ ankiet zwréconych (39) nalezy uzna¢ za wskaznik niezwykle niskiego
zainteresowania tej grupy prowadzonymi konsultacjami — na pewno warto tez podjaé
wysitek wskazania zrédet takiej biernosci.

Tabela 3.2
llos¢ otrzymanych ankiet z podziatem na grupy uzytkownikéw
Region wodny Administracja | Administracja . . NGO -
Uzytkownicy . inni suma
[nazwa] samorzgdowa rzagdowa ekologiczne
RZGW Gdansk 49 Brak danych 10 brak inf. 95 154
RZGW Szczecin 109 14 106 21 563 813
RZGW Poznan 191 116 238 0 83 628
RZGW Wroctaw brak inf. brak inf. brak inf. brak inf. brak inf. 452
RZGW Krakéw 388 257 465 3 163 1276
RZGW Warszawa brak inf. brak inf. brak inf. brak inf. brak inf. 458
RZGW Gliwice 578 71 450 15 219 1333
tacznie "
(na podstawie 1315 458 1269 39 1123 (4204)
5113
uzyskanych danych)

*4204 ilos¢ ankiet skategoryzowanych w sprawozdaniach — wszystkich wykazanych w sprawozdaniach ankiet:
5113. Liczba ankiet zakodowanych jest wyzisza, wynosi 5313, co wynika z faktu, iz w sprawozdaniach nie
uwzgledniono ankiet otrzymanych przez KZGW.

Uwagi:

Gdansk: w sprawozdaniu liczba 49 ankiet zwréconych z administracji samorzadowej i rzadowej jest
potraktowana tgcznie, poniewaz niemozliwe byto dokonanie podziatu — tutaj, aby w przyblizonym stopniu
podsumowac wyniki, dane te wpisano do pierwszej kolumny.

Gliwice:

- regiony wodne: Matej Wisty i Czadeczki zostaty poddane tacznej analizie uwagi na fakt,
iz Region Wodny Czadeczki zajmuje bardzo niewielki obszar /nie powotano dla niego Rady Gospodarki Wodnej
Regionu Wodnego/ i nie otrzymano nawet jednego egzemplarza wypetnionej ankiety - wystano natomiast 45
egzemplarzy do organdw administracji samorzgdowej (Urzedy Gminy) i 20 egzemplarzy do wtascicieli
gospodarstw agroturystycznych.

- tgczna suma zwréconych ankiet zawiera tez 83 ankiety spoza obszaru RW Matej Wisty
i Czadeczki i GO.

* Dane zestawiono na podstawie sprawozdan z poszczegdlnych regionalnych zarzagdéw gospodarki
wodnej
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llo$¢ otrzymanych ankiet z podziatem na sposéb rozpowszechnienia

Ze wzgledu na braki danych zawartych w sprawozdaniach niektérych rzgw, na
podstawie tych sprawozdan niemozliwa jest petna ocena skutecznosci poszczegdlnych
sposobdéw rozpowszechniania ankiety. Ponadto, niemozliwe jest pordéwnanie i/lub
zweryfikowanie tych danych z danymi przekazanymi przez samych respondentéw, ktérych
rowniez zapytano o sposéb otrzymania ankiety — respondent odpowiadat na pytanie
0 sposdb otrzymania ankiety, ale mégt jg juz dostarczy¢é w zupetnie inny sposéb (na przyktad

poczty).

Tabela 4.*
llo$¢ otrzymanych ankiet z podziatem na sposéb rozpowszechnienia
Posrednicy (Zarzady Inne
RGWRW Spotkania Zlewniowe, Nadzory L
Poczta - . . (jakie?) Suma
Komisje | konsultacyjne |wodne, zainteresowane
instytucje itp.)
RZGW Gdansk 0 12 45 97 0 154
RZGW Szczecin 70 1 82 188 472 813
RZGW Poznan 347 115 124 42 0 628
RZGW Wroctaw 156 274 11 10 1 452
RZGW Krakdéw 410 30 0 756 80 1276
RZGW Warszawa | brakinf. | brakinf. brak inf. brak inf. brak inf. 458
RZGW Gliwice 426 311 420 74 102 1333
tacznie 1409 743 682 1167 655 5113

Sposdb otrzymania ankiety — odpowiedzi respondentow

Z informacji uzyskanych od respondentéw wynika, ze wiekszo$¢ z nich, bo niemal
43%, ankiete otrzymata witasnie za posrednictwem rzgw.
Az blisko jedna trzecia ankiet trafita do respondentdw inng niz wymienione w ankiecie droga:
wowczas ankiete najczesciej otrzymywano w pracy (ta opcja przewaza w przypadku oséb
zwigzanych z lesnictwem), w szkole (zwtaszcza w przypadku uczniéw) lub na uczelni (w tym
od wykfadowcy), podczas juwenalidw, poprzez studenta, od znajomych, za posrednictwem
SODR, od cztonka SKUS, softysa, w ODR i WODR, w Izbie Rolniczej, w oérodku doradztwa
rolniczego, MPGM, WZMiUW, od rady osiedlowej, w spétdzielni mieszkaniowej, Urzedzie
Marszatkowskim podczas szkolen i konferencji, piknikdw i festynow, bezposrednio przez
ankieterow, od przedsiebiorstwa wodociggowego jako zatgcznik do faktury za wode i Scieki.
W urzedzie gminy ankiete otrzymato 17,3%, a w urzedzie powiatowym ankiete otrzymato
3,7% respondentow. Inne sposoby okazaty sie mniej skuteczne: wersje na stronie
internetowej znalazto okoto 2 na 100 respondentdow, podobnie jak w przypadku zatgcznika
do czasopisma.
Dziwi¢ moze zwtaszcza niski odsetek osob, ktére dotarty do ankiety zamieszczonej na stronie
internetowe]j (zwazywszy na ilo$¢ uzytkownikéw sieci) — moze to oznaczaé, ze taka forma
udziatu w konsultacjach nie byta wystarczajgco rozpowszechniona.

* Dane zestawiono na podstawie sprawozdan z poszczegdlnych regionalnych zarzagdéw gospodarki
wodnej
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Wykres 1.

Sposoéb otrzymania ankiety

Jako zatacznik do czasopisma - | 1,9%

W urzedzie powiatowym - 3,7%

Ze strony internetowej':| 2,2%

W urzedzie gminy 17,3%

Inng drogaT 32,1%

Za posrednictwem RZGWH 42,8%

T T T T
10,0% 20,0% 30,0% 40,0%
Wartosci

2. Ogolna charakterystyka respondentow
Pte¢ i wiek respondentéow

Ogolnie w badaniach ankietowych udziat wzieto 5 313 respondentdw, z czego 422 0sdb nie
podato informacji o pfci, ale z 4891 osdb, ktore udzielity odpowiedzi, ponad potowe (55%)
stanowili mezczyzni (2924 osdb), a 37% kobiety (1967 osdb).

Ponizszy wykres [1] przedstawia rozktad ptci respondentéw na podstawie waznych (czyli
udzielonych) odpowiedzi.

Wykres 2.

Ple¢ respondentow

[ Kobieta
[ Mezczyzna

Wiek respondentéw byt dos¢ zrdzinicowany, cho¢ grupe najliczniejszg, bo ponad 32%
z odpowiedzi waznych, stanowity osoby w wieku 26-35 lat. Kolejng pod wzgledem liczebnosci
grupe reprezentowaty osoby najmtodsze - do 25 lat (20,3% waznych odpowiedzi), nastepnie
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osoby w wieku 46-55 lat (19%), 36-45 lat (17,2%). Najmniej liczni okazali sie respondenci ze
starszych grup wiekowych: respondenci w wieku 56-65 lat stanowili 9%, a 66 lat i wiecej
niespetna 2% - mozna podejrzewaé, cho¢ jest to tylko domniemanie, ze fakt stabszego
uczestnictwa tych grup wiekowych w konsultacjach wynika z trudniejszego dostepu
do ankiety (dostepnej w urzedach, miejscu pracy, na stronie internetowej).

Wykres 3.

Wiek respondentéow

1,90%

[0 Do 25 lat

[0 Od 26 do 35 lat
[J Od 36 do 45 lat
[ Od 46 do 55 lat
[ Od 56 do 65 lat
[J 66 lat i wiecej

Wyksztatcenie i sytuacja zawodowa respondentéow

Biorgc pod uwage sposdb rozpowszechniania ankiety, nie zaskakujg dane dotyczace
wyksztatcenia respondentéw: wiekszos¢ z nich posiada wyksztatcenie wyzsze (51,7%
waznych odpowiedzi), a ponad jedna trzecia wyksztatcenie srednie. Osoby z tytutem
licencjata stanowity niecate 4%, z wyksztatceniem zawodowym nieco ponad 6%,
a z wyksztatceniem podstawowym jedynie 2,6%. Dziewieciu na stu respondentdow nie
wskazato poziomu swojego wyksztatcenia.

Wykres 4.
Poziom wyksztatcenia respondentow

2,60% 6,49%

[J Podstawowe

O zawodowe

[ Srednie

[ Licencjat
— O wyzsze

4,20%

Respondenci wykonujg bardzo réine zawody i zajecia, cho¢ na ankiete w przewazajgcej
wiekszosci odpowiedzieli urzednicy/pracownicy biurowi (2185 osdb) oraz studenci (743
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osoby). Reprezentanci innych zawodéw stanowili znaczagcg mniejszos¢ — uwage zwraca
zwtaszcza niski udziat rolnikdw (1,3% - to najstabiej reprezentowana grupa zawodowa).

Wykres 5.

Wykonywany zawoéd/zajecie

Rolnikﬁﬂ 1,3%

Zarzqd/dyrektor%ﬂ 1,5%
Niepracujacy/poszukujacy pracy %D 1,9%
Leénik{D 21%
Whasciciel/przedsigbiorca %[I 3,3%
Pracownik ustug i handlu{[l 3,3%

Pracownik naukowy/nauczyciel+ 5,2%

Specjalista/wolny zawéd{ 5,3%
Emeryt/rencista + 5,4%

Pracownik fizyczny{ 6,1%

Kierownik/menadzer{ 6,3%
Uczen/student 14,8%

Pracownik biurowy/urzednik 43,5%

I ] ] I
10,0% 20,0%  30,0% 40,0%

Wartosci

Tabela 5.

Procent
Procent skumulo
Czestosé Procent waznych wany
Emeryt/rencista 269 5,1 54 54
Kierownik/menadzer 317 6,0 6,3 11,7
Niepracujacy/poszukujacy
pracy

Pracownik
biurowy/urzednik

Pracownik fizyczny 6,1 63,2
Pracownik ustug i handlu 3,1 3,3 66,5

Pracownik
naukowy/nauczyciel

Specjalista/wolny zawod 5,0 53 77,0
Uczen/student 91,8
Wiasciciel/przedsiebiorca 3,1 3,3 95,1
Zarzad/dyrektor 1,4 1,5 96,6
Rolnik 1,3 1,3 97,9
Lesnik 2,1 100,0
Ogotem

Braki danych  Brak odpowiedzi

Ogétem

97 1,8 1,9 13,6

411 43,5 57,1

4,9 5,2 71,7
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Najliczniej reprezentowang w badaniach branzg (wykres 6.) okazat sie sektor instytucji
samorzadowych i rzgdowych (niemal jedna trzecia wszystkich), a kolejng z ponad 12%
ankietowanych edukacja i nauka (kategoria, do ktérej zaliczono m.in studentéw, ktérych
udziat znacznie poprawit statystyki tej branzy). Wsrdéd branz najstabiej reprezentowanych
uwage zwraca zwtaszcza sektor organizacji pozarzadowych, znajdujgcych sie na ostatnim
miejscu (5 osdb tak okreslito branze, w ktérej pracuje) pod wzgledem udziatu w badaniach -
nawet jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze Polska ma nizszy odsetek obywateli pracujgcych
w NGO’s niz ma to miejsce w krajach UE, to wyniki osiggniete w niniejszych badaniach
wskazujg albo bardzo niskie zainteresowanie cztonkdéw tych organizacji kluczowymi dla kraju
kwestiami ekologicznymi, albo tez informacja o konsultacjach nie byta w wystarczajgcym
stopniu rozpowszechniona.

Wykres 6.

Branza, w ktoérej pracuje respondent

NGO{ 0,1%

Transport{ﬂ 0,3%

Media/kultura/rozrywka {D 1,0%

Pozostate branze {D 1,1%
Gospodarka wodna/budownictwo wodne {D 1,6%
Medycyna/ochrona zdrowia {D 1,6%
Gastronomial/turystyka/sport %[I
Ochrona srodowiska/inzynieria Srodowiska {D 2,8%
]

Finanse/bankowos$¢ {

Handel/ustugi + 6,2%

Przemyst { 7,2%
Leénictwo% 7,3%
Rolnictwo{ 9,2%

Budownictwo/architektura 11,5%
Edukacja/nauka { 12,5%

Instytucje rzadowe/samorzadowe - 32,4%

I I I
0,0% 10,0% 20,0% 30,0%
Wartosci
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Tabela 6.

Czestosc

Procent

Procent
waznych

Procent
skumulo
wany

Budownictwo/architektura

576

10,8

11,5

11,5

Edukacja/nauka

629

11,8

12,5

24,0

Finanse/bankowos$¢

152

2,9

3,0

271

Gastronomia/turystyka/sport

107

2,0

21

29,2

Handel/ustugi

311

5,9

6,2

35,4

Instytucje rzagdowe/samorzadowe

1623

30,5

32,4

67,8

Media/kultura/rozrywka

50

9

1,0

68,8

Medycyna/ochrona zdrowia

80

1,5

1,6

70,4

Przemyst

6,8

7,2

77,6

Rolnictwo

8,7

9,2

86,8

Gospodarka wodna/budownictwo
wodne

1,5

1,6

88,4

Ochrona $rodowiska/inzynieria
Srodowiska

2,6

2,8

91,2

Lesnictwo

6,9

7,3

98,4

Transport

3

3

98,8

NGO

1

1

98,9

Pozostate branze

1,1

11

100,0

Ogotem

Braki danych

Brak odpowiedzi

5,7

Ogodtem

Aktywnos¢ w organizacji ekologicznej

W kontekscie problematyki konsultacji interesujgce byto to, czy respondenci naleig
do organizacji zajmujacych sie dziatalnoscig proekologiczng (w tym przypadku nie chodzito
juz o powigzanie zawodowe). Na pytanie o cztonkostwo w takiej organizacji tylko
co dwudziesty respondent odpowiedziat pozytywnie - znakomita wiekszos¢, bo az 95%
waznych odpowiedzi, nie jest cztonkiem zadnej organizacji proekologicznej. Dane te sg
z jednej strony zbiezne z innymi danymi $wiadczacymi o niskim udziale spoteczenstwa
polskiego w organizacjach spotecznych trzeciego sektora, a z drugiej strony swiadczg o tym,
ze w konsultacjach wzieto udziat mato oséb udzielajgcych sie ekologicznie, a co wynika tez
ze sprawozdan poszczegodlnych rzgw, prezentujgcych dane na temat ilosci ankiet wystanych
i otrzymanych od takich organizacji. 256 respondentdow bedgcych cztonkami organizacji
proekologicznej jest niezwykle stabg reprezentacjg tego sSrodowiska.

Wykres 7.

Czionkowstwo w organizacji proekologicznej

5,00%

95,00%
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Powigzanie respondentéw z gospodarka wodng

Wiekszos¢ respondentéw (prawie 80%) nie jest rowniez zawodowo zwigzana z gospodarka
wodng. Fakt ten mozna uznac za jeden ze wskaznikdw powodzenia konsultacji, oznacza to
bowiem, ze ankieta dotarta do przedstawicieli réwniez innych srodowisk, nie powigzanych
zawodowo z realizacjg niniejszych badan.

Wykres 8.

Czy jest Pan(i) zawodowo zwigzany
z gospodarka wodna?

O Tak
O Nie

79,20%

Tabela 7.

Procent
Procent skumulo
Czestosé Procent waznych wany
Tak 989 18,6 20,8 20,8
Nie 3764 70,8 79,2 100,0
Ogodtem 4753 89,5 100,0
Braki danych  Brak odpowiedzi 560 10,5

Ogotem 5313 100,0

Miejsce zamieszkania respondentow (wojewddztwo, dorzecze, region wodny)

Wazng informacjg, o ktérg pytano w czesci metryczkowej, jest miejsce zamieszkania
respondentdw. Ta cecha badanych bedzie bardzo istotna w kontekécie analizy
wskazywanych przez nich istotnych problemdéw gospodarki wodnej wystepujacych na danym
obszarze, cho¢ juz w tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na ograniczenia takiej analizy
spowodowane bardzo duzymi rdéznicami w ilosciach respondentéw reprezentujgcych
poszczegblne obszary, na przyktad wojewddztwa (szczegétowe dane zawiera tabela 8.).
Ponadto, rodznice te mozina potraktowaé zaréwno jako wskaznik zaangazowania
mieszkancow réznych regiondw w sprawy gospodarki wodnej (che¢ wyrazenia swojej opinii
w konsultacjach), oraz jako wskaznik skutecznosci poszczegdlnych regionalnych zarzadow
gospodarki wodnej w dotarciu do obywateli danych regiondw.
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Wykres 9.

Miejsce zamieszkania respondentéow
(wojewoédztwo)

Podlaskie { 0,4%

Lubelskie{ 0,6%
Warminsko-mazurskie { 0,6%
Lédzkie{ 1,2%
Kujawsko-pomorskie { 1,7%

Swietokrzyskie { 1,8%

Pomorskie { 1,9%

N

Dolnoslaskie { 3%

ju

Opolskieﬁ 3,4%

Podkarpackie 4,9%

~

Mazowieckie ,0%

Wielkopolskie + 8,2%

Lubuskie+ 8,3%

| 140%
19,3%

Zachodniopomorskie

Matopolskie

Slaskie 24,5%
I I I

5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0%

{{[LL

Wartosci

Na ankiety najliczniej odpowiedzieli mieszkancy dwdch wojewddztw: az blisko jedna czwarta
wszystkich kwestionariuszy zostata wypetniona przez mieszkaricow wojewddztwa $laskiego,
nastepnie przez mieszkancow wojewddztwa matopolskiego (niemal 20% waznych
odpowiedzi). Na odleglejszym miejscu trzecim znajduje sie  wojewddztwo
zachodniopomorskie (14% waznych odpowiedzi). Znacznie skromniej prezentujg dane
dotyczace respondentéw pochodzgcych z pozostatych 13 wojewddztw (po kilka procent
waznych odpowiedzi). Zdarzaja sie tez przypadki wojewddztw, z ktérych uzyskano po mniej
niz 100, a nawet mniej niz 50 ankiet (Lubelskie, Podlaskie, Warminsko-mazurskie), co
praktycznie uniemozliwia analize statystyczng odpowiedzi na temat wystepujacych tam
problemdéw gospodarki wodnej — ale jest to réwniez informacja, ktérg osoby odpowiedzialne
lokalnie za promocje konsultacji powinny wzigé pod uwage podczas realizacji kolejnych
etapoéw konsultacji.
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Tabela 8.

Procent
Procent skumulo
Czestos¢ Procent waznych wany
Dolnoslgskie 121 2,3 2,3 2,3
Kujawsko-pomorskie 89 1,7 1,7 4,0
Lubelskie 30 ,6 ,6 4,6
Lubuskie 8,2 8,3 12,8
L. 6dzkie 61 1,1 1,2 14,0
Matopolskie 19,1 19,3 33,3
Mazowieckie 6,9 7,0 40,3
Opolskie 3,4 3,4 43,7
Podkarpackie 4.8 49 48,6
Podlaskie 4 4 49,0
Pomorskie 1,9 1,9 50,9
Slaskie 24,2 24,5 75,4
Swietokrzyskie 1,8 1,8 77,2
Warminsko-mazurskie ,6 ,6 77,8
Wielkopolskie 8,1 8,2 86,0
Zachodniopomorskie 13,9 100,0
Ogotem 99,0
Braki danych  Brak odpowiedzi 1,0
Ogotem 100,0

Pod wzgledem ilosci ankiet dotyczacych poszczegdlnych dorzeczy, najwiecej z nich,
bo az niemal 55% to kwestionariusze wypetnione przez mieszkaricdw obszaru dorzecza Odry,
a nieco ponad 40% - przez mieszkancéw dorzecza Wisty. Obszaréw innych dorzeczy dotyczyta
jedynie 70 ankiet, co sprawia, ze analiza statystyczna danych dla tych obszaréw jest
praktycznie niemozliwa.

Tabela 9.

Dorzecze Czestosé Procent Procent wainych % skumulowany
Dorzecze Wisty 2164 40,7 42,1 42,1
Dorzecze Odry 2906 54,7 56,5 98,6

Dorzecze Dniestru 7 0,1 0,1 98,8
Dorzecze Dunaju 28 0,5 0,5 99,3
Dorzecze Niemna 7 0,1 0,1 99,5
Dorzecze Pregoty 12 0,2 0,2 99,7
Dorzecze taby 16 0,3 0,3 100
Ogoétem 5140 96,7 100
Braki odpowiedzi 173 3,3
Ogoétem 5313 100
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Wykres 10.

Rodzaj dorzecza

Dorzecze Niemnal  0,1%

Dorzecze Dniestruq  0,1%

Dorzecze Pregoty-]  0,2%

Dorzecze taby] 0,3%

Dorzecze Dunaju| 0,5%
Dorzecze Wisly - 42,1%
Dorzecze Odry 56,5%

I
10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Wartosci

llos¢ wypetnionych ankiet roztozyta sie réwniez nieréownomiernie pomiedzy obszarami
podlegajgcymi dziataniom poszczegdlnych rzgw, co szczegétowo obrazuje wykres 10.
Najwiecej ankiet, bo az niemal jedna czwarta wszystkich, zostata zgromadzona na obszarze
RZGW Krakdéw, a nastepnie na obszarze RZGW Gliwice (niemal 22%). Najmniejsza ilo$¢ ankiet
zostata wykonana na obszarze RZGW Gdansk (niespetna 3%).

Wykres 11.

Przynaleznos¢ terytorialna

RZGW Gdarisk- 2,9%

KZGW — 7,0%

RZGW Wroctaw - 8,5%

RZGW Warszawa - 8,6%

RZGW Poznan- 11,8%

RZGW Szczecin = 15,3%

RZGW Gliwice= 21,8%

RZGW Krakow= 24,0%

| | | |
0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0%
Wartosci
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Tabela 10.

Procent
Procent skumulo
Czestosc Procent waznych wany

KzZGW 373 7,0 7,0 7,0
RZGW Gdansk 154 2,9 29 9,9
RZGW Szczecin 813 15,3 15,3 25,2

RZGW Poznan 628 11,8 11,8 37,0
RZGW Wroctaw 452 8,5 8,5 45,5
RZGW Krakow 1276 24,0 24,0 69,6
RZGW Warszawa 457 8,6 8,6 78,2
RZGW Gliwice 1160 21,8 21,8 100,0
Ogétem 5313 100,0 100,0

3. Opinie na temat stanu wéd w okolicy miejsca zamieszkania
3.1. Analiza odpowiedzi dla obszaru Polski

Respondenci zostali poproszeni o ocene rozmaitych problemoéw wystepujgcych w ich
miejscu zamieszkania — kazdej kategorii mogli przypisaé ocene w opisowej skali
pieciostopniowej: bardzo duzy problem, znaczacy problem, niezbyt duzy problem,
to sie zdarza, ale nie jest to problem, nie ma tego problemu (plus kategoria: nie wiem).
W przypadku poszczegdlnych kategorii (probleméw) wystgpito ok. 7% brakéw odpowiedzi,
totez nalezy zaznaczyé, ze ponizsze analizy odnoszg sie do procenta waznych (czyli
udzielonych) odpowiedzi.

W skali catego kraju problemami najpowazniejszymi okazaty sie: zanieczyszczenia koryt rzek i
potokéw, brak kanalizacji oraz $cieki odprowadzanych z tego powodu do okolicznych
zbiornikéw, rzek i potokéw. Te dwa problemy ponad jedna czwarta respondentéw ocenita
jako bardzo duze.
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Wykres 12.

Koryta rzek i potokdow sa zasmiecone przez ludzi,

przypominaja wysypiska

2,20%

30,93%

Wykres 13.

[[] Bardzo duzy problem

[ znaczacy problem

[CJ Niezbyt duzy problem

[0 To sie zdarza, ale nie jest to problem
[ Nie ma tego typu problemu

] Nie wiem

Tereny ze zbiornikami wodnymi, ktére moglyby
by¢ rekreacyjne, sa zanieczyszczone i zaniedbane

6,30%

19,40%

10,40%

8,50%

11,90%

43,50%

Jesli zsumujemy odpowiedzi ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy problem”, to kwestig
oceniang jako problem okazuje sie stan terendéw ze zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby by¢
rekreacyjne, ale sg zanieczyszczone i zaniedbane (niemal 63% wskazan, w tym blisko 20%
odpowiedzi ,bardzo duzy problem”), nastepnie zanieczyszczenia koryt rzek i potokéw (58%
wskazan), brak zbiornikéw z zapasowa woda w przypadku suszy (ponad 50% odpowiedzi),

[JBardzo duzy problem

[ Znaczacy problem

[INiezbyt duzy problem

[ To sie zdarza, ale nie jest to problem
[CINie ma tego typu problemu

[JNie wiem

brak kanalizacji i zwigzanych z tym zanieczyszczen (niemal 50% wskazan).
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Wykres 14.

W przypadku suszy brakuje zbiornikow
z zapasowa wodg

[0 Bardzo duzy problem

[ Znaczacy problem

[J Niezbyt duzy problem

[ To sie zdarza, ale nie jest to problem
[ Nie ma tego typu problemu

[ Nie wiem

13,60%

33,80%

12,80%

Wykres 15.

Brakuje kanalizacji i ludzie odprowadzajq sScieki
do okolicznych rzek, potokéw czy zbiornikéw wodnych

5,90%

[ Bardzo duzy problem

[ Znaczacy problem

[ Niezbyt duzy problem

[ To sie zdarza, ale nie jest to problem
[ Nie ma tego typu problemu

[ Nie wiem

13,00%

25,20%

21,60%

9,80%

Inne problemy, cho¢ juz nie tak czesto oceniane jako bardzo powaine, po zsumowaniu
odpowiedzi ,bardzo duzy problem” i ,,znaczacy problem” réwniez nalezy uznaé za dotkliwe,
w tym zwtaszcza: zanieczyszczenia wod przez zaktady przemystowe (prawie 40%
odpowiedzi), zanieczyszczenia wod przez gospodarstwa rolne (prawie 34% odpowiedzi),
zagrozenia powodziowe wynikajace z brakéw zabezpieczen (prawie 27% odpowiedzi).
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Wykres 16.

Woda w okolicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
potokach woda jest zanieczyszczona przez zaktady przemystowe

[ Bardzo duzy problem

[0 Znaczacy problem

[J Niezbyt duzy problem

[0 To sie zdarza, ale nie jest to problem
[ Nie ma tego typu problemu

[J Nie wiem

14,70%

Wykres 17.
Okoliczne zbiorniki wodne, rzeki, potoki sq
zanieczyszczone przez gospodarstwa rolne
(np. przez nawozy)
9,59%,
10,59% [ Bardzo duzy problem
[ znaczacy problem
[J Niezbyt duzy problem
[0 To sie zdarza, ale nie jest to problem
[ Nie ma tego typu problemu
[J Nie wiem
Wykres 18.

Z powodu braku zabezpieczen (np. watow,
systemow ostrzezen itp.) wystepuje zagrozenie powodzia

5,40%

0,
S [ Bardzo duzy problem

[ Znaczacy problem

I Niezbyt duzy problem

[0 To sie zdarza, ale nie jest to problem
O Nie ma tego typu problemu

[JNie wiem
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Stosunkowo najmniejszym problemem okazat sie brak kontroli nad poborem wéd: ,tylko”
7% respondentédw ocenito, ze jest to bardzo duzy problem, a 15%, ze jest to problem
znaczacy. Co piaty respondent uznat, ze nie ma tego typu problemu w jego miejscu
zamieszkania.

Wykres 19.

Nie ma zadnej kontroli nad poborem wéd, wiec nie wiadomo,
ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy

[ Bardzo duzy problem

[0 Znaczacy problem

[J Niezbyt duzy problem

[0 To sie zdarza, ale nie jest to problem
[ Nie ma tego typu problemu

] Nie wiem

20,50%

24,90%

3.2. Analiza odpowiedzi na obszarach dorzeczy

Mata liczebnos$¢ ankiet odnoszacych sie do dorzeczy Dniestru, Dunaju, Niemna,
Pregoty i taby (vide dane na str. 21) uniemozliwia analize i wnioskowanie statystyczne na
temat wyrazanych wobec tych dorzeczy opinii. W zwigzku z tym analiza statystyczna oraz jej
graficzne przedstawienie odnosi¢ sie bedzie gtéwnie do danych dotyczacych dorzeczy Wisty i
Odry.

Tabela 11.

Dorzecze Czestos¢ Procent Procent Procent
waznych skumulowany

Dorzecze Wisty 2164 40,7 42,1 42,1
Dorzecze Odry 2906 54,7 56,5 98,6
Ogodtem 5070 95,4 98,6
Ogotem wszystkich 5313 100
ankiet

Ocena stanu wod w dorzeczach — wartosci srednie

Analize wynikéw dla poszczegdlnych odpowiedzi poprzedimy przedstawieniem wartosci
$rednich ocen przypisywanych przez respondentéw poszczegdlnym kwestiom (nalezy
odczytywac je w ten sposdb, ze im wyzsza $rednia, tym wieksza waga problemu). Dane
przedstawione w tabeli 12. i na wykresie 20. pozwalajg w prosty sposéb poréwnaé oceny
przypisywane problemom pomiedzy dorzeczami (jednoczesnie pamietajgc o niskich
liczebnosciach w przypadku dorzeczy innych niz Wisty i Odry).
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Tabela 12.

Rodzaj dorzecza

Dorzecze
Dorzecze
Odry
Dorzecze
Dniestru
Dorzecze
Dorzecze
Dorzecze

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie
powodzig,
Zanieczyszczenie
okolicznych woéd przez
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez
gospodarstwa rolne
Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wéd
Brak zbiornikéw z
zapasowa wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem waéd
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

N
)
~
N
~
)
N
©
=
w
w
=

Wykres 20.

Ocena probleméw dotyczacych stanu woéd a rodzaj dorzecza

Dorzecze taby—

Dorzecze Pregoty=

Problemy z lokalnym stanem wéd
Brak zabezpieczen powodujace
zagrozenie powodzig
Zanieczyszczenie okolicznych
wad przez zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie okolicznych
wad przez gospodarstwa rolne
Brak kanalizacji powodujacy
odprowadzanie $ciekéw do okolicznych wéd

“—— Brak zbiornikéw z zapasowa woda,
Zasmiecone korytarze rzek i potokéw
Brak kontroli nad poborem wéd

Y  Zanieczyszczone tereny

ze zbiornikami wodnymi

Dorzecze Niemna—

Dorzecze Dunaju—

Dorzecze Dniestru=

¥y

Dorzecze Odry—|

Dorzecze Wisty =

1.00 2.00 3.00 4.00 5.00
Wartosci srednie

Oceny dokonano na skali od 1 do 5, gdzie 1 oznacza "Nie ma tego typu
problemu", 2 - "To sie zdarza, ale nie jest to problem", 3 - "Niezbyt duzy
problem", 4 - "Znaczacy problem", 5 - "Bardzo duzy problem".
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3.2.1. Ocena problemdéw dotyczacych stanu wéd w dorzeczu Wisty

Jako bardzo powazne problemy zostaty uznane dwa zjawiska: po pierwsze zasmiecone koryta
rzek i potokdéw (25,4% takich ocen) oraz brak kanalizacji powodujgcy odprowadzanie $ciekéw
do okolicznych wéd (21,6%). Mniej respondentéw uznato, ze tak powaznym problemem jest
brak zbiornikéw z zapasowg wode (niespetna 14%), czy brak zabezpieczern powodujgcych
zagrozenie powodziowe, zanieczyszczanie wod przez zaktady przemystowe lub gospodarstwa
rolne, brak kontroli nad poborem wdéd. Jesdli jednak zsumujemy oceny ,bardzo powazny
problem” oraz ,znaczacy problem”, okaze sie, ze niemal wszystkie te kwestie wymagaja
interwencji. Stosunkowo najmniejszym problemem okazuje sie brak zabezpieczen
powodujgcych zagrozenie powodziowe, bo az co pigty respondent ocenit, ze taki problem nie
wystepuje w jego miejscu zamieszkania. Wiece] niz co dziesigty respondent ocenit tez,
ze problemem nie jest zanieczyszczanie wdd przez zaktady przemystowe, brak zbiornikow
z zapasowq wodg oraz brak kontroli nad poborem wéd, przy czym w przypadku tej ostatniej
kwestii warto zwrdci¢ uwage na to, ze az niemal 16 respondentéw na 100 przyznato sie do
niewiedzy w tej materii. Za znaczacy nalezy uznac tez rozktad ocen ,to sie zdarza, ale nie jest
to problem” w odniesieniu do kwestii braku kanalizacji i zwigzanego z tym odprowadzania
Sciekédw do okolicznych woéd — wyniki mozna bowiem interpretowac tak, ze az ponad jedna
trzecia respondentéw nie widzi nic ztego w tego typu procederze.

Tabela 13.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie 10,1% 15,7% 41,6%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 10,5% 21,8% 40,0% 12,8% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 9,1% 21,6% 44,4% 10,2% 7,8% 100,0%
gospodarstwa rolne

19,4% 100,0%

©
3
X

Brak kanalizaciji
powodujacy
odprowadzanie sciekow
do okolicznych wod
Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg

21,6% 21,9% 8,3% 35,5% 9,2% 3,5% 100,0%

13,7% | 47,7% 12,0% 4,8% | 12,0% 9,7% 100,0%

Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem wod

25,4% 26,0% 8,6% 34,9% 3,6% 1,5% 100,0%

7,3% 14,1% 41,5% 78% | 13,5% |15,8% 100,0%

Zanieczyszczone tereny

o . f 15,3% 55,8% 9,1% 6,6% 8.2% 4,9% 100,0%
ze zbiornikami wodnymi

Inne problemy dotyczace

stanu wod 2,5% 0,8% 0,0% 0,0% | 95,6% 1,1% 100,0%
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3.2.2. Ocena probleméw dotyczacych stanu wéd w dorzeczu Odry

Respondenci oceniajgcy stan wéd w dorzeczu Odry uznali trzy kwestie za bardzo powazne,
w tym dwie réwniez ocenione jako bardzo problematyczne w dorzeczu Wisty: brak
kanalizacji powodujgcy odprowadzanie sciekéw do okolicznych wéd, zasmiecone koryta rzek
i potokdw, zanieczyszczone tereny ze zbiornikami wodnymi. Jednocze$nie, w poréwnaniu
do danych odnoszacych sie do dorzecza Wisty, odsetki odpowiedzi $wiadczg o tym,
ze problemy dorzecza Odry sg oceniane jako powazniejsze: wyzisze sg nie tylko odsetki
odpowiedzi ,bardzo powaziny problem”, ale i skumulowane oceny ,bardzo powaziny
problem” i ,znaczacy problem”, bo woéwczas az blisko dwie trzecie respondentéow
za problematyczny uwaza stan koryta rzek i potokéw, a wiecej niz potowa stan terenow
ze zbiornikami wodnymi oraz brak kanalizacji. Oczywiscie trudno orzec, czy wynika to
z obiektywnie gorszego stanu dorzecza Odry, czy na przyktad rdéznic w postawach
respondentow (w tym np. stanie ich wiedzy i wrazliwosci ekologicznej). Natomiast az niemal
40 respondentow na 100 uwaza, ze w miejscu ich zamieszkania nie wystepuje problem braku
zabezpieczen powodujgcych zagrozenie powodziowe, a ponad jedna czwarta, ze problemem
nie jest tez brak kontroli nad poborem wdéd — i az 27% przyznaje, ze nie ma wiedzy w tym
zakresie (byfa to najczesciej wybierana odpowiedz na pytanie o kontrole nad poborem wéd).

Tabela 14.

Znaczgcy
problem
Niezbytduzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie 8,6% | 18,4% | 14,1% | 13,9% 38,1% | 6,8% | 100,0%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 17,5% | 26,1% | 15,1% | 13,4% 18,0% | 9,8% | 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 10,0% | 25,5% | 23,2% | 14,7% 13,1% | 13,5% | 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wod

Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu waod

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%
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3.2.3. Ocena probleméw dotyczacych stanu wéd w dorzeczu Dniestru

Obszaru dorzecza Dniestru dotyczyto 7 ankiet, ale i tu nie na wszystkie pytania udzielono
odpowiedzi. Stosunkowo najpowazniejszym problemem okazuje sie stan koryta rzek i
potokéw oraz brak kanalizacji powodujgcy odprowadzanie sciekdw do okolicznych wad,
brak zbiornikdw z zapasowa wodg i zanieczyszczanie okolicznych wéd przez gospodarstwa
rolne. Wszyscy respondenci uznali, ze problemem nie jest brak kontroli nad poborem wéd, a
znaczaca wiekszos¢, ze problemem nie jest tez brak zabezpieczen przeciwpowodziowych.
Rozktad odpowiedzi szczegdtowo przedstawia tabela nr 15.

Tabela 15.

Bardzo duzy
Znaczacy
problem
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie 100,0%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 100,0%
zakfady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wéd

Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem waod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

100,0%

100,0%

100,0%

100,0% 100,0%

14,3% | 14,3% 571% | 14,3% | 100,0%

100,0% 100,0%

3.2.4. Ocena probleméw dotyczacych stanu wod w dorzeczu Dunaju

Obszaru dorzecza Dunaju dotyczyto 28 ankiet. Za najpowazniejszy problem respondenci
uznali brak kanalizacji powodujgcy odprowadzanie sciekéw do okolicznych wéd (61%
wskazan na ,bardzo powaziny problem”, 29% wskazan na ,znaczacy problem”, co daje
tacznie 90%). Na kolejnym miejscu znajduje sie problem zasmieconych koryt rzek i potokow —
niemal 6 na 10 respondentéow uznato te kwestie za bardzo powazng, a niemal 3 na 10
za znaczacy. Oceny innych problemow roztozyly sie mniej wiecej rwnomiernie, przy czym
nalezy zwrdci¢ uwage stosunkowo liczne odpowiedzi ,nie wiem” w odniesieniu do pytan
o problem braku zbiornikow z zapasowg wodg, braku kontroli nad poborem wdd
i zanieczyszczenia terendw ze zbiornikami wodnymi.
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Tabela 16.

Bardzo duzy
problem
Znaczacy
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie 10,7% | 28,6% | 17,9%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 14,3% | 17,9% | 17,9% | 17,9% 25,0% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych waéd przez 14,3% | 17,9% | 17,9% | 28,6% 17,9% 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizaciji
powodujacy
odprowadzanie Sciekéw
do okolicznych wod

Brak zbiornikéw z
zapasowg woda,
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

)
&®
2
=S

71% 100,0%

60,7% | 28,6% 71% 3,6% 100,0%

30,8% | 15,4% | 15,4% | 11,5% 7,7% 100,0%

57,1% | 28,6% 7,1% 3,6% 3,6% 100,0%

71% | 50,0% | 14,3% | 3,6% 71% (17,9% | 100,0%

11,5% | 30,8% | 23,1% | 11,5% 7,7% |15,4% | 100,0%

3,6% 96,4% 100,0%

3.2.5. Ocena probleméw dotyczacych stanu wod w dorzeczu Niemna

Dorzecza Niemna dotyczyto 7 ankiet. Zaden z respondentéw nie wskazat problemdw, ktére
bytyby bardzo powaine na tym terenie, ale jako znaczacy wiekszos¢ uznata problem
zasmieconych koryt rzek i potokéw, a potowa (wazinych) zanieczyszczenia terendw
ze zbiornikami wodnymi, ktdre mogtyby byé rekreacyjne. Wiekszo$¢ ocenita tez, ze na
obszarze nie wystepuje problem braku zabezpieczen przeciwpowodziowych. Odpowiedzi
dotyczace innych problemoéw roztozyty sie pomiedzy ocenami ,znaczacy problem” i ,,nie ma
tego typu probleméw”.
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Tabela 17.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie
powodzig,
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 50,0% 50,0% 100,0%
zakfady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 429% | 14,3% 14,3% 100,0%

N
o
~
x

83,3% 100,0%

gospodarstwa rolne
Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wéd

28,6% | 42,9% 100,0%

Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg,
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

20,0% | 40,0% 40,0% 100,0%

71,4% | 14,3% | 14,3% 100,0%

16,7% | 16,7% | 33,3% 16,7% 100,0%

50,0% 33,3% 16,7% 100,0%

14,3% 85,7% 100,0%

3.2.6. Ocena probleméw dotyczacych stanu wod w dorzeczu Pregoty

12 ankiet dotyczyto obszaru Dorzecza Pregoty. Jako problemy bardzo duze i znaczace
oceniono brak kanalizacji powodujgcy odprowadzanie $ciekdw do okolicznych wéd,
zasmiecone koryta rzek i potokdéw oraz zanieczyszczone tereny ze zbiornikami wodnymi.
Okoto jedna trzecia respondentéw uznata, ze na terenie dorzecza nie wystepujg problemy
braku zabezpieczen przeciwpowodziowych, zanieczyszczania wdod przez zaktady
przemystowe oraz braku kontroli nad poborem waéd.
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Tabela 18.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 9,1% | 18,2% | 36,4% 36,4% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 54,5% | 18,2% | 18,2% 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekéw
do okolicznych wod

Brak zbiornikéw z
zapasowag wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem wéd
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wéd

©
N
R
w
(o]
~
S

45,5% 100,0%

27,3% | 54,5% 9,1% 9,1% 100,0%

16,7% | 25,0% | 16,7% | 16,7% 16,7% 100,0%

27,3% | 36,4% | 27,3% 9,1% 100,0%

36,4% | 18,2% 100,0%

9,1% 9,1% 100,0%

100,0%

3.2.7. Ocena problemdéw dotyczacych stanu wéd w dorzeczu taby

Dorzecza taby dotyczyto 16 ankiet. W ocenie duzych i znaczacych problemdw wystepujgcych
na tym obszarze na pierwszych miejscach pojawiajg sie brak kanalizacji powodujacy
odprowadzanie s$ciekéw do okolicznych wdéd oraz brak zabezpieczen powodujgcych
zagrozenie powodziowe. Respondenci wskazywali réwniez na istniejagcy problem
zasmieconych koryt rzek i potokdéw oraz brak zbiornikéw z zapasowg wodg, potrzebnych np.
w czasie suszy. Niemal potowa respondentdw uznata, ze na terenie dorzecza taby nie
wystepuje problem zanieczyszczania wod przez zaktady przemystowe oraz problem braku
kontroli nad poborem waéd.
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Tabela 19.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
To sie zdarza,
ale nie jest to
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie | 18,8% | 37,5% | 12,5%
powodzig,
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 15,4% | 15,4% | 23,1% 46,2% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 13,3% | 13,3% | 26,7% 26,7% 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wod

Brak zbiornikow z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokéw

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu waod

100,0%

_\
N
N
X

30,0% | 40,0% 10,0% 20,0% 100,0%

14,3% | 28,6% | 21,4% 28,6% 100,0%

33,3% | 13,3% | 26,7% | 20,0% 6,7% 100,0%

15,4% | 23,1% 7,7% 46,2% 100,0%

38,5% | 15,4% | 15,4% 30,8% 100,0%

87,5% 100,0%

3.3. Analiza odpowiedzi na obszarach dziatania RZGW

Analize odpowiedzi w poszczegélnych RZGW warto poprzedzi¢ informacjami o
srednich wartosciach odpowiedzi w tych obszarach — dane takie zawiera ponizsza tabela, a
ich graficznym przedstawieniem jest tez wykres 21., dzieki ktéremu w prosty sposéb mozna
poréownywac oceny wystawiane poszczegdlnym zjawiskom we wszystkich RZGW, jak réwniez
orientowac sie co do rangi poszczegdlnych probleméw w ramach danego RZGW.
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Tabela 20.

Przynalezno$¢ terytorialna

RZGW
Szczecin

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie
powodzig,
Zanieczyszczenie
okolicznych waéd przez
zaktady przemystowe

RZGW
o Warszawa

N
o
N
)

Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez
gospodarstwa rolne
Brak kanalizaciji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wod

Brak zbiornikow z
zapasowg wodg,
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczgce
stanu wod
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Wykres 21.

Ocena probleméw dotyczacych stanu wéd
a przynaleznos¢ terytorialna do RZGW

RZGW Gliwice

RZGW Warszawar

Problemy z lokalnym stanem wéd
Brak zabezpieczen powodujace
zagrozenie powodzig
Zanieczyszczenie okolicznych
wod przez zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie okolicznych
wod przez gospodarstwa rolne
Brak kanalizacji powodujacy
odprowadzanie $ciekéw do okolicznych wéd
Brak zbiornikéw z zapasowa wodg
Zasmiecone korytarze rzek i potokéw
Brak kontroli nad poborem waéd

Y Zanieczyszczone tereny

ze zbiornikami wodnymi

RZGW Krakéw-

RZGW Wroctaw-

RZGW Poznarr

RZGW Szczecin—

RZGW Gdarsk-

KZGW-

1.00 2.00 3.00 4.00 5.00

Wartosci srednie

Oceny dokonano na skali od 1 do 5, gdzie 1 oznacza "Nie ma tego typu
problemu"”, 2 - "To sig zdarza, ale nie jest to problem", 3 - "Niezbyt duzy
problem", 4 - "Znaczacy problem", 5 - "Bardzo duzy problem".

3.3.1. Ocena probleméw stanu wod wedtug danych przekazanych do KZGW

Problemem, ktory respondenci uznali za najpowazniejszy, jest brak kanalizacji. Jesli
zsumujemy odpowiedzi ,bardzo duzy problem” i ,znaczgcy problem”, to taka negatywna
ocena sytuacji jest wystawiona przez ponad 60% respondentéw. Jednoczesnie tylko
co dziesigty uwaza, ze problem tego typu nie wystepuje w miejscu jego zamieszkania.

kanalizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
znych rzek, potokéw czy zbiornikéw wodnych (w %)

35 4
30
25 4
%20-
15 -
10 -
5 4
0

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow
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Za spory problem respondenci uznali tez stan koryt i potokéw. 27 badanych na 100 ocenito,
ze jest to problem powazny, a 37 na 100, ze problem znaczacy.

ek i potokéw sa zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemo

Blisko 60% respondentdw negatywnie ocenia tez stan terenéw zbiornikéw wodnych (facznie
oceny ,bardzo duzy” i ,znaczacy” problem), ale tez tgcznie okoto 21 na 100 ankietowanych
uwaza, ze zjawisko zaniedbanych terendéw wokoét zbiornikdw wodnych nie istnieje albo
Ze nie jest problemem.

e zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby by¢
eacyjne, sa zanieczyszczone i zaniedbane (w %)

40 +
35 4
30
25 4
% 20 -
15 4
10 -

bardzo niezbyt
duzy duzy
problem problem

nie ma tego

Kwestia braku zbiornikéw z zapasowg wodg uzyskata dos¢ skrajne oceny, ale z przewaga
negatywnych wobec sytuacji (blisko potowa odpowiedzi ,bardzo duzy” i ,znaczacy”
problem). Prawdopodobnie jest to jednak zjawisko wystepujgce lokalnie, nie uswiadamiane
sobie przez wszystkich ankietowanych, skoro az jedna pigta z nich wybrata odpowiedz
,hie wiem”.
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suszy brakuje zbiornikéw z zapasowa woda (w

%)
25 -
204
% 154"
1047
e
0
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy
problem problem

Istotna, ale nie pierwszorzedna wydaje sie réwniez kwestia zanieczyszczen wody
powodowanych przez zaktady przemystowe - oceny ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy
problem” wybrato tacznie 40% respondentéw). Jednoczesnie duzy odsetek
ankietowanych wybrat odpowiedzi na drugim konicu skali ocen — tgcznie niemal jedna
trzecia respondentéw uwaza, ze takie problemy w ogdle nie wystepujg w jego miejscu
zamieszkania lub zjawisko nie jest problematyczne. Takie rozktady odpowiedzi moga
oznaczaé, ze zjawisko zanieczyszczen wody przez zaktady przemystowe jest obiektywnie
problemem w skali lokalnej.

kolicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
ch jest zanieczyszczona przez zaklady prze mystowe

(w %)
25 -
20 1
” 154
(1)
10 4]
547
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Wedtug niemal jednej trzeciej ankietowanych problemem znaczacym sg zanieczyszczenia
wéd powodowane przez gospodarstwa rolne, a dla niemal co dziesigtej osoby jest
to problem bardzo duzy. Biorgc pod uwage rozktady pozostatych ocen, kwestie nalezy uznac
za wazng, ale nie pierwszorzedna.
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iorniki wodne, rzeki, potoki sa zanieczyszczone
przez gospodarstwa rolne (w %)

30
25 -
20 -
%
15~
10~
51"
O .
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Z ankiet przekazanych do KZGW wynika, ze w miejscu zamieszkania respondentéw — jak
oceniajg oni sami — problemem nizszej rangi jest brak zabezpieczen powodujgcych
zagrozenie powodziowe. Cho¢ dla nieco ponad 30% jest to problem bardzo duzy lub
znaczacy, to jednak wiekszo$é, bo blisko potowa, uznata, ze problem taki nie wystepuje lub
tez zjawisko nie jest problematyczne.

eczen powodujace zagrozenie powodzig (w %)

25 -
20 -
%
15 4
10
3
0 -
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy
problem problem problemo!

Opinia respondentdow na temat problematycznosci braku kontroli nad poborem wadd byta
podzielona, choé przewazaty opinie, ze zjawisko, jesli wystepuje, nie jest problemem, lub tez
problem w ogdle nie wystepuje (tu pojawia sie tutaj watpliwosé¢, czy respondenci
odpowiadajgc na to pytanie mieli na mysli istnienie braku kontroli wdd, czy tez
problematycznosé tego zjawiska). Jednak najczesciej wybierajg odpowiedzig, bo az w 30%
kwestionariuszy, byta kategoria ,,nie wiem”, co moze Swiadczy¢ o tym, ze w Swiadomosci
potocznej kwestia kontroli nad poborem wéd nie funkcjonuje jako wazny element.
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ej kontroli nad poborem woéd, wiec nie
0, ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)

20 -
% 15 -

10 -

51

04

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy
problem problem

Tabela 21.

Bardzo duzy
problem
Znaczacy
problem
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 17,7% | 22,3% 12,3% | 20,0% |12,6% | 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 94% | 31,3% 12,3% | 10,8% |15,8% | 100,0%
gospodarstwa rolne
Brak kanalizaciji
powodujacy
odprowadzanie sciekow
do okolicznych wad
Brak zbiornikow z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wéd

oo
3
ES

21,3% 13,1%

w
S
3
>

7,9% | 100,0%

30,5% | 30,5% | 12,4% 93% | 6,8% | 100,0%

231% | 251% | 16,2% 10,8% | 19,9% | 100,0%

26,9% | 37,3% | 12,7% 9,2% | 2,3% | 100,0%

74% | 16,0% | 13,3% 18,6% |29,3% | 100,0%

21,8% | 37,3% | 13,8% 9,6% | 51% | 100,0%

11,0% 1,1% 0,3% 84,7% | 2,9% | 100,0%

40



3.3.2. Ocena probleméw stanu wéd dla obszaru dziatania RZGW GDANSK

Respondenci ocenili, ze na obszarze podlegajgcym dziataniu RZGW Gdansk, problemem
najpowazniejszym jest stan koryt rzek i potokéw (stad wykres obrazujgcy rozktady
odpowiedzi na te kwestie znajduje sie na poczatku analizy). Prawie jedna trzecia wszystkich
respondentow uznata ten problem za bardzo duzy, a 43% za znaczacy. Tylko 6 na 100
respondentdw ocenia, ze tego typu problem nie wystepuje na tym obszarze.

Problem zaniedbanych koryt rzek i potokdéw byt tez powtarzany w miejscu na pytanie
o problemy inne: wskazywano na zjawisko zaniedbanego, zarosnietego koryta rzeki oraz na
dewastacje brzegdéw ciekdéw.

rzek i potokéw sa zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)

40
35 -
30 ?
% 25 - /
20 - /
15 | /
10 |
517
0
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Blisko 60% opinii negatywnych uzyskat tez stan terendw zbiornikdw wodnych.
17 respondentéw na 100 ocenito ich stan jako duzy problem, a 40 na 100 jako problem
znaczacy. 9% respondentdw ocenito, ze taki problem nie wystepuje na omawianym obszarze.
Na zjawisko to zwracano tez uwage w miejscu na ,problemy inne”, uszczegdtawiajgc,
iz brakuje toréw wodnych oraz brakuje dostepu do zbiornikéw wodnych

ze zbiornikami wodnymi, ktére moglyby by¢
reacyjne, s zanieczyszczone i zaniedbane (w %)

40
35 -
30 -
25 -

% 20 -

v
ol
51

0 -

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow
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Za problem wymagajacy dziatan nalezy tez uznac kwestie braku zbiornikdw z zapasowg woda
(tacznie wskazania ,,bardzo duzy problem” i ,,znaczacy problem” to ponad potowa wszystkich
ocen).

suszy brakuje zbiornikéw z zapasowa woda

(w %)

25 1
20 4
% 15 I
104
5 /

bardzo niezbyt nie ma tego

duzy duzy
problem problem

Istotny wydaje sie réwniez problem zanieczyszczen wody powodowanych przez zaktady
przemystowe (fgcznie wskazania ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy problem” to ponad
pofowa wszystkich ocen). Sprawa takich zanieczyszczen zostata wskazana tez w miejscu na
problemy inne, co oznacza, ze zaistniata potrzeba podkreslenia tej kwestii (wymieniono
,problem wapna z Celulozy - pola, réw, drogi”).

Podobnie roztozyty sie oceny zanieczyszczen wody powodowanych przez okoliczne
gospodarstwa rolne, przy czym prawie co 10 respondent przyznat sie do niewiedzy w tej
sprawie.

olicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
okach jest zanieczyszczona przez zaklady
prze mystowe (w %)

40

30 -

% 20 |
1017

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow
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ne zbiorniki wodne, rzeki, potoki sg
czyszczone przez gospodarstwa rolne (w %)

35
30 A
25
% 20 A
15
10 4]
517
0
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy
problem problem

Niemal 18 respondentéw na 100 ocenito, ze bardzo duzym problemem jest brak
zabezpieczen przeciwpowodziowych, a jedna czwarta ocenita ten problem jako istotny.
Jednoczesnie 17 respondentéw na 100 uznato, ze problem ten nie wystepuje na obszarze
dziatania RZGW Gdarnisk.

czen powodujace zagrozenie powodzia (w %)

20 -

% 154"
104
5 _/

bardzo  znaczacy niezbyt zdarza sig, nie matego nie wi
duzy problem duzy ale nie jest typu
problem problem  to problem proble|

Roztozyty sie oceny kwestii braku kanalizacji i sciekdow odprowadzanych przez ludzi do
okolicznych wéd: niemal taki sam odsetek respondentow uznat, ze jest to problem znaczgcy
i ze nie ma tego typu problemdw. 11% uznato, ze jest to problem bardzo duzy. Jeden
z respondentdow zwrdcit uwage na problem ,,domkdéw rekreacyjnych przy jeziorach bez
kanalizacji”.
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analizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
nych rzek, potokéw czy zbiornikéw wodnych (w %)
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problem problem problemow

Stosunkowo réwnomiernie roztozyty sie tez oceny wobec problemu braku kontroli nad
poborem wdd: 12 oséb na 100 uznato, ze jest to problem duzy, a 19 na 100, ze jest
znaczacy, ale jednoczesnie blisko jedna czwarta ocenita, ze problem ten nie wystepuje,
a 14% - ze zjawisko sie zdarza, ale nie jest problemem. Oczywiscie pojawia sie tutaj
watpliwos¢, czy respondenci odpowiadajgc na to pytanie mieli na mysli istnienie braku
kontroli wdd, czy tez problematyczno$¢ tego zjawiska. Dopisywano tez uwagi
o problemach prawnych zwigzanych z poborem wdd oraz tego konsekwencjach:
,hiewtasciwie wydano w przesztosci pozwolenia wodnoprawne. Nadmierny pobdér wdd
na potrzeby hodowlanych gospodarstw rybackich powoduje powstawanie ponizej

n»

obiektow zjawiska tzw. "suchych koryt"”.

dnej kontroli nad poborem wéd, wiec nie
omo, ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)
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Inne poruszone przez respondentéw kwestie (w miejscu na inne problemy), to (cytaty):
— za mato zarybien jezior i rzek
— gospodarka wodna nie uwzglednia ochrony przyrody
— zasypywanie oczek wodnych
— odptywy z jezdni
— Za mate korzystanie ze zrédet odnawialnych energii. Brak kaskady Wisty - Wtoctawek
za mato.
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— Przekop Mierzei Wislanej: NIE!

Ponizsza tabela zawiera syntetyczne dane dotyczgce opinii respondentéw na temat
problemdéw wdd na obszarze dziatania RZGW Gdansk.

Tabela 22.

Bardzo duzy
Znaczacy
problem
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie 17,7% | 25,2% | 19,7% | 13,6%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 12,9% | 37,4% | 18,4% | 16,3% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 12,8% | 32,4% | 19,6% | 16,2% 100,0%
gospodarstwa rolne
Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie sciekow
do okolicznych wéd

Brak zbiornikow z
zapasowg wodg,
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem woéd
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

BN
X
3
X

100,0%

1,4% | 26,8% | 154% | 12,8% | 26,2% | 7,4% | 100,0%

25,5% | 26,9% | 13,8% 9,7% | 13,1% | 11,0% | 100,0%

32,5% | 43,0% 8,6% 9,9% 6,0% 100,0%

12,2% | 19,0% | 17,0% | 14.3% | 22,4% | 15,0% | 100,0%

17,3% | 40,0% | 20,7% 8,7% 9,3% | 4,0% | 100,0%

1,9% 3,2% ,6% ,6% | 90,3% | 3,2% | 100,0%

W ankietach zebranych przez RZGW w Gdansku dodatkowych uwag i sugestii udzielito 14
0s6b, co stanowi 9,1% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos¢
wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,,Przegladu istotnych problemdéw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

Brak zainteresowania matymi strugami i rowami

zbyt mate zarobki pracownikow dbajqcych o stan rzek i jezior

wieksze zarobki

Bardzo mate zarobki pracownikéw dbajgcych o stany rzek, jezior i zbiornikéw wodnych

Mysicie o Wloctawku - ile jeszcze Tama wytrzyma.

Wzrost optaty za wywoz smieci spowodowat min. wzrost optaty za Smieci, a wiec wzrost ich rowach, lasach i
wodach (rzeki, jeziora) czy nie bytoby lepiej zmniejszy¢ koszt, aby ludzie Smieci nie wyrzucali do lasu?
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Przeznaczy¢ dotacje rzgdowe na wtasciwe i ukierunkowane cele

Moim zdaniem odtowy ryb z zbiornikéw PZU to rabunek. a w zamian opowiada sie bajki o zarybianiu

Woda zdatna do picia w ujeciach gospodarstw domowych

Zbyt poZno taka akcja, ale dobrze, ze w ogdle!!!

WODA CZYSTA TO CZYSTE ZYCIE

Przeanalizowac potrzebe i zakres dziatalnosci Krajowego Zarzqdu Gospodarki Wodnej. Przeanalizowac
potrzebe takich regiondw jak: Ucker, Izery, Metuje.

Do roboty - ostro! Zweryfikowac dziatalnosc¢ Krajowego Zarzgdu!!!

deklaracje urzednikdw - wykonanie w praktyce - rozliczenie funduszy

3.3.3. Ocena probleméw stanu woéd dla obszaru dziatania RZGW SZCZECIN

Z wyrazonych opinii wynika, ze najpowazniejszymi problemami na obszarze dziatania RZGW
Szczecin sg jakos¢ wod i terendw ze zbiornikami wodnymi — negatywnie oceniano zaréwno
stan koryt rzek i potokéw, jak i terendw ze zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby byé
rekreacyjne.

30 respondentéw na 100 ocenito zanieczyszczenie koryt rzek i potokéw jako problem bardzo
duzy, a 36 na 100 jako znaczacy. Zblizone rozktady takich opinii pojawiajg sie w odniesieniu
do stanu terendéw ze zbiornikami wodnymi. Waga tego problemu zostata tez poruszona
w dopisywanych przez respondentéw problemach. Ankietowani wymieniali jako problemy:

Zaniedbane i zanieczyszczone kqpieliska

jezioro "Stoneczne" brudne, zanieczyszczone

Jeziorko Stoneczne jest bagnem

Rusatka w Parku Kasprowicza jest zanieczyszczona

Stan czystosci wody w zbiornikach rekreacyjnych, zasmiecenie rzek odpadami roznego
typu (papier, butelki, tzw.pety)

Zasmiecanie koryt rzek, jezior i okolic przeznaczonych do rekreacji

Tereny ze zbiornikami rekreacyjnymi zasmiecone

oryta rzek i potokow sg zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow
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e zbiornikami wodnymi, ktéore mogtyby byé
eacyjne, sa zanieczyszczone i zaniedbane (w %)
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bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Za problem wymagajacy dziatan nalezy tez uzna¢ brak kanalizacji i zwigzane z tym
odprowadzanie przez ludzi sciekéw do okolicznych wéd — mimo tego, ze blisko co
5 respondent uwaza, iz tego typu problem nie wystepuje na omawianym obszarze,
to réwniez co 5 uznaje ten problem za duzy, a jedna czwarta respondentéw za znaczacy.
Mozna tez przypuszczaé, ze taki rozktad skrajnych odpowiedzi wynika z lokalnych réznic
w skanalizowaniu (a co wymaga analizy na poziomie np. gmin).

kanalizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
znych rzek, potokéw czy zbiornikéw wodnych (w %)
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Blisko potowa respondentéw za problem uznata zanieczyszczanie wod przez okoliczne
zaktady przemystowe (taczne oceny ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy problem”).
Jednoczesnie tacznie ponad jedna czwarta ankietowanych ocenita, ze zanieczyszczanie sie
zdarza, ale nie jest problemem, albo tez ze problem taki nie wystepuje.
Respondenci dopisywali tez w tej kwestii uwagi szczegétowe, wskazujgc na problemy:
— Scieki podtgczone do instalacji - idgc wzdtuz elektrowni w Raku w dét Regi, widac
Scieki
— Zanieczyszczenie przez ZCH Police w catym obrebie srodowiska
— Zanieczyszczenie stawow, terendw zielonych, zanieczyszczenie przez Fabryke
Nawozdw Sztucznych w Policach.
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okolicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
ch jest zanieczyszczona przez zaktady prze mystowe
(w %)
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bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu

problem problem problemow

Zanieczyszczenia wod powodowane przez gospodarstwa rolne sg problemem, ale cho¢ nie
najwyzszej rangi — blisko 10% ankietowanych uznaje je za problem bardzo duzy, blisko 30%
jako znaczgce, ponad jedna trzecia ocenia ten problem jako maty lub jako zjawisko
nieproblematyczne. Uwage zwraca spory odsetek oséb (niemal co si6dma osoba), ktdre nie
majg wiedzy o takim zjawisku.

W dopisywanych komentarzach znalazty sie dwa odnoszace do tego zjawiska, a mianowicie
zwrécono uwage, iz ,okoliczne zbiorniki wodne sq zanieczyszczone przez gospodarstwa”,
oraz iz ,,na wsiach w gospodarstwach rolnych nie przeprowadza sie kontroli i kar grzywnych
za wywoz sciekéw bytowych do lasow i stawdw.”

iczne zbiorniki wodne, rzeki, potoki sa
hieczyszczone przez gospodarstwa rolne (w %)
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Za relatywnie maty problem uznano brak zabezpieczen przeciwpowodziowych, bo cho¢
odpowiedzi ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy problem” wybrata tgcznie blisko jedna
czwarta respondentéw, to jedna trzecia odpowiedziata, ze problem taki nie wystepuje na
omawianym obszarze. Jeden z ankietowanych jako problem dopisat ,,archaiczne metody
ochrony przeciw powodzi”.
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eczen powodujace zagrozenie powodzig (w %)
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Rozktad odpowiedzi na pytanie o problem zbiornikdw z zapasowg wodg najprawdopodobniej
Swiadczy o tym, ze ocena tej kwestii zalezy od uwarunkowan lokalnych, o zasiegu mniejszym
niz obszar dziatania rzgw. Spory jest bowiem zaréwno odsetek respondentéw uznajgcych to
zjawisko za problem, jak i tych, wedtug ktérych problem taki nie istnieje. Az jedna piata
respondentéw odpowiedziata, ze nie wie, jak duzy jest to problem.

suszy brakuje zbiornikéw z zapasowa woda (w
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duzy duzy typu
problem problem problemow

Optymistycznie wyglgdatyby opinie dotyczgce problemu braku kontroli nad poborem wéd,
bo az jedna czwarta respondentéw uwaza, ze problem taki nie wystepuje na omawianym
obszarze — ale tez nieco ponad jedna czwarta przyznaje, ze nie jest w stanie oceni¢ sprawy
z braku wiedzy. Brak kontroli nad poborem wdd jest duzym problemem tylko dla 8%,
a dla niemal 17% jest to problem znaczacy.

W kontekscie tego problemu istotna jest uwaga dopisana przez jednego z respondentéw na
temat ,[braku] edukacji spotecznosci w zakresie racjonalnego (oszczednego) zuZycia wody”
oraz ,[problem] powszechnie znanego regulaminu gospodarowania wodq przez obywateli.”
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zadnej kontroli nad poborem wéd, wiec nie wiadomo,
ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)
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W odpowiedziach na pytanie 1, dotyczgce stanu wéd, znalazty sie liczne uwagi

odnoszgce sie do zagadnien morfologicznych, jakosci woéd, kwestii prawnych,
organizacyjnych, finansowych i innych.
Podsumowujac te wypowiedzi: za powazny dla lokalnej spotecznosci problem nalezy uznac
brak oczyszczalni Sciekdw — pomimo tego, ze kategoria ta pojawita sie w pytaniu
zamknietym, kilkunastu respondentéw dopisywato ten problem osobno, w miejscu
przeznaczonym dla kwestii innych. Kolejng, réwnie wazng sprawg jest bardzo negatywna
ocena stanu wéd — ten problem réwniez dopisywano, mimo ze respondenci w pytaniu
tabelarycznym mogli oceniaé (i oceniali) stan zbiornikéw wodnych, rzek i potokéw. Zwracano
uwage, ze stan wdéd wynika miedzy innymi z ,,odprowadzania nieczystosci wprost do rzeki”
i braku oczyszczalni (wrecz zamieszczano uwagi: ,brak oczyszczalni sciekdw w Szczecinie,
odchody ludzi, podpaski wpadajq do Odry przy Watach”).

Ponizej pogrupowano uwagi odnoszace sie do probleméw obszaru dziatania RZGW Szczecin.
Zagadnienia morfologiczne
— Melioracje pogarszajgce jakos¢ siedlisk przyrodniczych.
— Brak zbiornikéw matej retencji na wiekszych ciekach wodnych,
— Zabudowa mieszkaniowa na niskopotfozonych terenach,
— Zabezpieczenie brzegu morskiego w rejonach zurbanizowanych
— Przeptawka na elektrowni nie spetnia wymogow. Naszym zdaniem gorna czesc
przeptawki powinna byc¢ zainstalowana na state
— Nalezy na terenach najblizszych wykonac zbiorniki retencyjne-obecnie wydaje sie duze
srodki na utrzymanie przepompowni a tgki nie sq wykorzystywane. (...)Wykona¢
retencje na dogodnie potozonych jeziorach.
— W miescie problemem sq rozpadajgce sie umocnienia brzegow rzeki (poniemieckie) z
kamienia
— Brak zbiornikdw retencyjnych
— Zle przeprowadzone melioracje i brak retencji.
— Brak zbiornikdw retencyjnych, nieregulowane mate rzeczki, potoki
Zagadnienia jakosciowe
— Zbiorniki zarastajq
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— Brak oczyszczalni sciekow

— Brak uje¢ wody

— Niskie cisnienie wody

— Nieuregulowana woda

— Zapiaszczone dno

— Brak ryb z powodu zanieczyszczenia, spadek ilosci ryb w potokach, brak urzqdzen do
migracji ryb

— Hatas powodowany przez sporty wodne (2 odpowiedzi)

— Niedostatek instalacji oczyszczajqgcych Scieki - gtdwnie tereny wsi.

Rzadziej zwracano uwage na aspekty spoteczne. Pojawity sie jednak pojedyncze wskazania
na takie problemy jak:

— Zasmiecanie rzeki przez ludzi

— Brak swiadomosci ludzi o roli zbiornikow wodnych

— Brak szkolenri na temat zmiany swiadomosci ekologicznej

Jesli idzie o aspekty prawne, to zwrdocono uwage na problem ktusownictwa wodnego
(rybackiego) (3 wskazania na taki problem) oraz na problem nielegalnych budowli wodnych.
Zwrécono rowniez uwage na nastepujgce problemy organizacyjne, ekonomiczne i
finansowe oraz prawne:

— Nalezy na terenach najblizszych wykonac zbiorniki retencyjne-obecnie wydaje sie duze
srodki na utrzymanie przepompowni a tgki nie sq wykorzystywane. Wprowadzi¢
doptaty UE do zbiornikéw wodnych

— Nikte naktady w stosunku do potrzeb na utrzymanie urzqdzen wodnych i ciekow

— Zbyt mate srodki finansowe na utrzymanie waod.

— Brak wzajemnej koordynacji dziatan w zakresie utrzymania i ochrony wad.

— Wobec istniejgcego prawa wystepuje brak egzekucji w zakresie ochrony i utrzymania
czystosci wod.

Inne wskazane problemy to:

— JuZ przy srednim deszczu problem z odprowadzaniem wdd deszczowych - zalanie ulic

— Brak baniakow strazackich w lasach

— Monopolista-dostawca wody - wysokie ceny, niegospodarnosc

Tabela 23. w syntetyczny sposdb przedstawia procentowy rozktad odpowiedzi na
poszczegoblne kwestie w pyt. 1.
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Tabela 23.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy

problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie 100,0%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 100,0%
gospodarstwa rolne
Brak kanalizaciji
powodujacy
odprowadzanie sciekow
do okolicznych waéd

Brak zbiornikow z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu waéd

225% | 24,6% | 12,3% 19,8% 100,0%

13,8% | 20,2% | 13,0% 25,1% 100,0%

30,4% | 36,1% | 12,7% 8,1% 100,0%

8,0% | 16,8% | 11,3% 25,6% 100,0%

28,4% | 36,4% | 12,2% 9,0% 100,0%

3,3% 0,7%| 0:0% 95,8% 100,0%

W ankietach zebranych przez RZGW w Szczecinie dodatkowych uwag i sugestii udzielito 30
0sOb, co stanowi 3,7% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos$¢
wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,,Przegladu istotnych problemdéw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

Zte prawo. Opakowania winny byc zwrotne. Wszystkie opakowania jednorazowe powinny byc¢ obtozone wysokg
kaucjq.

Urzqd nie deklaruje wspotracy z RZGW w Szczecinie z uwagi na bardziej 'pomorski' zwiqzek terytorialny

Wiecej pieniedzy na oczyszczanie sciekow. Wieksza odpowiedzialnos¢ 0osob za stan zanieczyszczenia na ich
gruntach przylegtych do wad.

Zmienic procedury dostepu do Zrédet finansowania starych, wyeksploatowanych urzqdzen komunalnych -
wodociqgdow i oczyszczalni sciekow.

Korzystny trend Ill RP - kontynuowac.
Zaktady wiecej niz 50-letnie monitorowac szczegotfowie;.

Kierunek - mata retencja, odbudowa i budowa nowych watow przeciwpowodziowych, policja ekologiczna

Ekologiczne czyste wody przeznaczyc do rekracji (ale po obliczeniu ile ludzi moze tam przebywac bez szkody dla
Srodowiska - tzn. model szwedzki)

Likwidacja Zarzqdéw Melioracji i Urzqdzern Wodnych jako instytucji dublujgcej RZGW, braku kompetencji,

52



marnotrawiqgcej panstwowe srodki na poprawe stanu gospodarki wodnej

Nalezatoby szerzej propagowacé mozliwosc¢ zabrania gtosu w mediach publicznych - radio, telewizja

W Bornem Sulinowie brak oczyszczalni Sciekéw z prawdziwoscia dziatania jest tylko odsqcznik i cze$¢ brudu schod\i
do jeziora Pile (czeste skarzenie wody)

Jest za duzo instytucji odpowiedzialnych za wody skarbu paristwa. Od szeregu lat sq niewystarczajgce srodki na
utrzymanie melioracji wodnych podstawowych i szczegétowych. Nie przywiqzuje sie wagi do retencji wodnej na
jeziorach oraz rowach szczegdtowych.

Konieczne sq srodki finansowe na utrzymanie prof. strazy ochrony srodowiska i restrykcyjne przepisy karne dla
spraw zanieczyszczen

Brak kontroli ze strony U.W. i U.M. nad wodami - przyktad: Estuarium Odry-Basen Cichy-remonty, malowanie
jednostekptywajgcych, fizyczna likwidacja barek i innych jednostek ptywajgcych. Zanieczyszczenia dostajq sie do
wody. Estuarium powinno byc rezerwatem.

oszczednosc wody powinna by¢ propagowana

Wystepuje postepujgce degradacje systemow wodnych ze wzgledu na nie wykonywanie konserwacji.

Gmina Police stabo dziata na rzecz sSrodowiska i ochrony wod

Straz miejska nie zajmuje sie (zapewne w dostatecznym stopniu) nielegalnymi wysypiskami

3.3.4. Ocena probleméw stanu wéd dla obszaru dziatania RZGW POZNAN

Na pierwszych miejscach listy problemdw wod dla obszaru dziatania RZGW Poznan znajdujg
sie: stan koryt rzek i potokéw (26,6% odpowiedzi , bardzo duzy problem”), brak zbiornikéw
z zapasowg wodg (24,4% ocen ,bardzo powazny problem”) oraz brak kanalizacji powodujacy
odprowadzanie Sciekéw do okolicznych wdéd. Na wysokim miejscu pod wzgledem rangi
problemdw nalezy umiejscowi¢ tez zanieczyszczenie terendw ze zbiornikami wodnymi.
Zaniedbanie koryt rzek i potokéw za problem uznato dwie trzecie wszystkich respondentow
(bo 30% ocenito, ze jest to problem znaczacy). Tylko 8% ankietowanych ocenito, ze problem
ten nie wystepuje na omawianym obszarze. Zagadnien jakosSciowych zasobéw wodnych
(np. zanieczyszczen zbiornikdw wodnych), dotyczyta tez wiekszos¢ uwag dopisywanych przez
respondentow, ktorych cytaty znajdujg sie w koricowej czesci odnoszgcej sie do omawianego
regionu wodnego.

oryta rzek i potokdw sa zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)
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bardzo znaczacy niezbyt zdarzasie, nie ma nie wiem
duzy problem duzy ale nie jest tego typu
problem problem to problem problemow

Za problem wymagajgcy dziatan naprawczych nalezy tez uzna¢ brak zbiornikdw z zapasowa
woda: tgcznych odpowiedzi ,bardzo duzy problem” ,znaczacy problem” udzielono w niemal
55% ankiet. Relatywnie spory odsetek odpowiedzi ,nie ma tego typu probleméw” (16, 4%)
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oraz ,nie wiem” (12,5%) mozna prawdopodobnie wyjasni¢ tym, ze zjawisko dotyczy
okreslonych gmin i obszaréw stabiej zurbanizowanych lub niezurbanizowanych.

suszy brakuje zbiornikéw z zapasowa woda

(w %
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% 154"
1047
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0
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy
problem problem

Ponad potowa ankietowanych ocenita, ze problemem jest réwniez brak kanalizacji
powodujgcy odprowadzanie $ciekdéw do okolicznych wdéd — inne oceny (od ,niezbyt duzy
problem” do ,nie ma tego problemu”) roztozyty sie dos¢ rwnomiernie.

Jesli idzie o stan terendw ze zbiornikami wodnymi, to co 5 respondent uznat, ze jest to
problem bardzo duzy, a az niemal 40%, ze jest to problem znaczacy (co daje tacznie blisko

nalizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
ych rzek, potokéw czy zbiornikow wodnych (w %)
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dwie trzecie wszystkich ocen). Jednoczesnie niemal co 5 respondent uwaza, ze taki problem
nie wystepuje lub zjawisko sie zdarza, ale nie jest problemem.
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iornikami wodnymi, ktore mogtyby byé¢
cyjne, sa zanieczyszczone i zaniedbane (w %)
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Problemem nizszej rangi jest zanieczyszczenie wod przez gospodarstwa rolne: co dziesigty
respondent ocenia, ze jest to problem bardzo duzy, blisko jedna trzecia, ze problem
znaczacy, a jedna czwarta, ze problem niezbyt duzy. Jednoczesnie co dziesigty uznaje,
ze problem taki nie wystepuje — i co dziesiaty, ze nie wie nic o tym zjawisku.

przez gospodarstwa rolne (w %)

niki wodne, rzeki, potoki sg zanieczyszczone
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Dos¢ rownomiernie rozktadajg sie oceny odnoszgce sie do problemu zanieczyszczen wadd
przez zaktady przemystowe — w odpowiedziach nie przewazajg w istotnym stopniu takie,
ktore okreslic zjawisko jako albo bardzo problematyczne, albo nie wystepujgce na

omawianym obszarze.
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olicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
jest zanieczyszczona przez zaktady przemystowe
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bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
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Uwage zwracajg natomiast oceny dotyczace braku kontroli wéd — odpowiedz , nie
wiem” byta najczesciej wybierana (az 28% wszystkich odpowiedzi), co moze oznacza¢ brak
Swiadomosci spotecznej na temat wagi kontrolowania i racjonalnego wykorzystywania wéd.
Po mniej wiecej tyle samo osdb ocenito, ze brak kontroli nad poborem wdéd jest problemem
znaczacym i ze nie jest to problem wystepujacy na obszarze. Tylko 7,5% ankietowanych
ocenia to zjawisko za problem bardzo duzy.

adnej kontroli nad poborem wéd, wiec nie
domo, ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Na podstawie ocen wystawionych przez respondentéw mozna uznac, ze na obszarze dziatan
RZGW Poznan problemem nie jest brak koniecznych zabezpieczen przeciwpowodziowych —
az pofowa ankietowanych uwaza, ze takiego problemu nie ma, a 13%, ze zjawisko to
wystepuje, ale nie jest to problem. Tylko 4 na 100 respondentéw uwaza ten problem za
bardzo duzy, a 13 na 100 za znaczacy.
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ezpieczen powodujace zagrozenie powodzig (w %)
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Poruszane przez respondentdow problemy wody dotyczylty najczesciej probleméw bez
wskazania konkretnej lokalizacji, najczesciej dotyczylty one kwestii jakosciowych wody,
rzadziej, ale tez liczne byty wskazania na problemy z zakresu zagadnien morfologicznych.
Ogodlnie rzecz biorgc, mozna powiedzieé¢, ze uwaga poswiecana w dopisywanych przez
respondentéw problemach potwierdzata range problemoéw, jaka wynika z analizy iloSciowe;j
(z odpowiedzi na pytania zamkniete).

Zagadnienia iloSciowe — zasoby dyspozycyjne wéd srédladowych

Obnizenie poziomu wdd gruntowych

Zanik wéd gruntowych

Kopalnie- obnizenie lustra.

Zmiany poziomu waod "bobry"

Brak duzych zbiornikéw wodnych

Obnizenie poziomu wdd - kopalnia odkrywkowa.
Najwiekszy problem to bardzo mate zasoby wody pitnej
Drastycznie obniza sie poziom wod gruntowych
Wysychanie naturalnych, matych zbiornikow wodnych

Zagadnienia morfologiczne

Brak zbiornikéw retencyjnych; brak Ilub zaniechanie utrzymania rowow
melioracyjnych

Melioracje - prostowanie ciekow, pogfebianie koryta, wycinianie drzew przy
rzekach

Eutrofizacja

Narastajgca eutrofizacja zbiornikow wodnych

Brak zbiornikow retencyjnych przy ciekach wodnych (okres letni)

Budowa Zzwirowni, pozwolenie na budowe Zwirowni z przebijaniem warstw
wodonosnych

Zty stan urzqdzen wodnych i budowli

Utrzymanie urzqdzen ochrony przeciwpowodziowe;.
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Brak zbiornikow retencyjnych, stabe zagospodarowanie zbiornikow wodnych pod
wzgledem rekreacyjnym.

Brak regulacji i czyszczenia strug, potoczkow.

Brak prawidtowej melioracji, niedrozne rowy.

Brak regulacji rzek

Brak regulacji rzek i mechanicznych zastaw na spietrzenie wody w okresie suszy.
Budowa osrodkdw rekreacyjnych

Brak uregulowan na warcie, zabezpieczenia brzegow rzeki.

Odtworzenie bytych zbiornikow retencyjnych na matych ciekach wodnych
Niedostateczna dbatosc o infrastrukture wodng

Brak regulacji kanatu obrzanskiego

Brak dbatosci o rowy i przepusty.

Zagadnienia jakosciowe:

Zty stan urzqdzen przeciwpowodziowych.

Nawozenie pdl (nawozy) - przedostanie do wdd powierzchniowych, rzek, jezior.
Zanieczyszczone zbiorniki wodne (Smieci).

Zanieczyszczenia wody detergentami — turystyka

Zty stan urzqdzen wodnych i budowli

Brak melioracji podstawowej.

Oczyszczalnia Smieci nie oczyszcza sciekow

Oczyszczalnia sciekdw w Margoninie

Szamba z nieszczelnymi konstrukcjami lub z odprowadzaniem sciekow do wod
gruntowych wzglednie powierzchniowych.

Brak melioracji i oczyszczania kanatdw rzecznych

Miejska oczyszczalnia sciekdw podczas deszczow wylewa do rzeki

Smieci w lasach

Brak kanalizacji i Scieki sq odprowadzane na fqki

Zrzuty sciekow do jezior, nieprzystosowane (nieodpowiednio zabezpieczone)
stawki rybackie

Zarastanie zbiornikow

Zasmiecanie i zaniedbanie

Brak krzewdw i drzew nad brzegami wéd

Brak czystych zbiornikow wodnych stuzgcych rekreacji

Nielegalne sktadowiska odpaddow w obszarach uje¢ ochronnych, w nieczynnych
kamieniotfomach. Sktadowanie obornika w postaci pryzm na polach. Wylewanie
Sciekow (gnojowicy) na pola uprawne (gtéwnie w nocy).

Brak oczyszczalni sciekow

Zanieczyszczenie ciekow wodnych i zbiornikdw.

Zdarzajq sie przypadki zasmiecania wod

Zanieczyszczenie zbiornikow wodnych.

Koryta potokdw sq zasmiecone

Jest kanalizacja a scieki w rzece.

Zanieczyszczenie zbiornika wodnego. State czeste zakazy kgpieli, odprowadzanie
Sciekow do rzek oraz ich zanieczyszczenie.
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Zanieczyszczenie zbiornikdw rekreacyjnych, zasmiecanie rzek, odprowadzanie
sciekdw do rzek.

Woda w wielu rzekach b. Brudna. Duzo w niej sciekow. Najgorzej latem.

Scieki ptynq do rzeki pomimo tego, ze ptacimy za oczyszczanie w oczyszczalni.
Pomimo inwestycji i oczyszczania scieki pwik kieruje do rzeki.

Zrzucanie Sciekdw przemystowych na oczyszczalnie gminne sq takZze toksyczne
oczyszczalnie te nie sq w stanie ich oczyscic.

Degradacja jezior, konieczna jest szybka rekultywacja jezior Jelonek, Winiary i
Jezioro Swietokrzyskie.

Inne
Aspekty spoteczne

Nieracjonalne gospodarowanie wodami.

Mata wiedza na temat hydrologii wsi; brak mozliwosci ksztatcenia spoteczeristwa
nie ze w/g na organizacje, ale na brak zainteresowania spoteczeristwa
Niekontrolowana rekreacja

Brak wiedzy o aktualnej sytuacji a tym samym brak mozliwosci skutecznego
dziatania wsrdd instytucji samorzqdowych

Brak dbatosci spoteczeristwa o koryta rzeczne i tereny zalewowe

Aspekty organizacyjne

Brak zainteresowania tylko gadanie, brakuje motywacji wtadz

Ochrona i nadzor wszystkich zbiornikow wodnych

Zagospodarowanie urbanistyczne terenow dorzeczy nie idzie rownolegle z
zagospodarowaniem (przystosowaniem) koryt rzecznych

Nie ma kontroli nad sptywem wod wiosennych

Produkcje zaktadowe, ktdre nie majq swoich przyzaktadowych oczyszczalni.

Aspekty ekonomiczne i finansowe

Brak Ssrodkow na czyszczenie i szlamowanie. Zanieczyszczenie zbiornika
substancjami organicznymi i chemicznymi, co roku wiosng nastepuje wykwit sinic.
Zbiornik nie jest dopuszczony do kqgpieli, woda smierdzi.

Brak pieniedzy na utrzymanie infrastruktury drog wodnych spowodowat ich
dewastacje - brzegi, tamy wzdtuzne i porzeczne, przemiaty, zastepcze podejscia do
Sluz zeglugowych.

Brak finansow na wtasciwe utrzymanie rzek

Brak srodkdw na budowe infrastruktury rekreacyjnej nad wodami

Woda ze wzgledu na swojq jakosc jest zbyt droga.

Aspekty prawne

Uregulowania prawne dotyczqgce dzierzawy waod.
Nieodpowiednie przepisy prawne.

Inne

Brak przystani Zeglarskiej.
Niepetne wykorzystanie samooczyszczania sie wod powierzchniowych
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Tabela 24.

Bardzoduzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie'ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczenh
powodujace zagrozenie 12,9% | 12,7% 100,0%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 22,3% | 15,5% 100,0%
zakfady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 31,9% | 24,4% 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekéw
do okolicznych wod

Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem waod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu waéd

22,5% | 30,1% | 14,6% 14,3% | 55% | 100,0%

24,4% | 29,7% | 11,8% 16,4% |12,5% | 100,0%

26,6% | 359% | 12,7% 8,1% | 1,5% | 100,0%

75% | 20,3% | 13,9% 20,5% |28,0% | 100,0%

19,6% | 39,0% | 13,3% 12,4% | 6,1% | 100,0%

4,3% 4,0% 0,2% 87,3% | 3,7% | 100,0%

W ankietach zebranych przez RZGW w Poznaniu dodatkowych uwag i sugestii udzielito
37 osbb, co stanowi 5,9% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos$¢
wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,,Przegladu istotnych problemdéw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

Zbyt duzo biurokracji a mato konkretnych decyzji w terenie odnosnie widocznych efektow.

Rewitalizacja podstawowych drég wodnych srédlgdowych w kierunku odtworzenia infrastruktury
hydrotechnicznej rzek do stanu z okresu lat 1960-1970.

Strata finansow na te ankiety, uwazam, ze lepiej bytoby zainwestowac te pienigzki w wdroZenie drég wodnych. A
pytanie o dodatkowy podatek - kompletna bzdura - brawo dla twdrcéw ankiety (negatyw).

Jednym z wazniejszych problemow gospodarki wodnej jest wtasciwa regulacja poziomu wad, retencja "mata”,
"duza". Waznq role mogliby spetniac tzw. konsultanci, powotani "doradcy" gtdwnie w branzy rolnictwa.

Jeszcze zbyt duze uzywanie (SOR i nawozy) chemikaliow w poblizu ciekéw wodnych.

Problem braku czystej wody jest olbrzymi i nie bedzie rozwigzany bez uswiadomienia spoteczeristwa

Szczegdtowe rozliczanie gospodarstw z wywoZonych zawartosci, szamb. Zoobowiqgzac gorzelnie do
zagospodarowania odpadow ciektych a nie wywozenie na pola i inne grunty. Zmniejszyc liczebnos¢ bobra co
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najmniej o 50%.

Nalezy zmienic zarzqdzanie funduszami pozyskanymi z optat za wprowadzanie Sciekéw do wadd oraz za korzystanie
Z wod - to budzet Paristwa powinien bezposrednio inwestowac te pienigdze na utrzymanie i ochrone wod. Teraz
inwestuje te pienigdze w(cd w ankiecie)

Wysypiska Smieci z segregacjq i recyklingiem

konieczne jest zwiekszenie srodkow finansowych na inwestycje zwigzane z retencjonowaniem wody w dolinach
rzek.

Tereny w strefie zalewowej Parsety sq dopuszczone do zabudowy, co powoduje raz na kilka lat podtopienia.

Lepsze poinformowanie spotecznosci o tego rodzaju przedsiewzieciach.

nalezy zwiekszyc budzetowe srodki finansowe na utrzymanie i eksploatacje urzqdzen melioracji podstawowych i
rzek majgcych wptyw na regulacje stosunkéw wodnych na potrzeby rolnictwa

W planowaniu przestrzennym miasta Pozannia brak jest jasnej koncepcji dla doliny i rzeki Warty, rozwoju turystyki
wodnej itp.

na pierwszym planie powinno byc¢ uswiadomienie spoteczeristwa w zakresie oszczednosci i gospodarowania wodg,
przez media- majg najwiekszy zasieg.

Wiecej zainteresowania terenami pofozonymi w poblizu rzek objetymi szczegdInymi problemami z podtopieniami
lub powodziami.

Niedostateczny nadzor nad zasobami wodnymi.

Proponuje aby Wodociqgi wptywaty na gminy w sprawie budowy kanalizacji.

Proponuje zwiekszyc ilos¢ miejsca przeznaczonego na uwagi, sugestie, propozycje

Wielokrotnie obserwowatem prace robotnikdw przy awariach, remontach- opis wczesniej.

Na matych ciekach wodnych byty mate mtyny, elektrownie, tartaki, ktore pietrzyty wode i te zbiorniki trzeba
odtworzyc¢ poniewaz byty to zbiorniki retencyjne oraz napowietrzaty na kaskadach wode (samooczyszczanie,
natlenianie wody).

programy i szkolenia dotyczgce ekologii

Prosze usprawnic stan rowdéw melioracyjnych - musi dziata¢ w obie strony.

Wyregulowanie koryta rzeki Rgilewki na terenie naszej gminy oraz pilne rozbudowanie kanalizacji sciekowej i
oczyszczalni sciekow.

Woda posiada stabg jakosc i przy tym jest jeszcze droga.

Woda posiada stabg jakosc i przy tym jest jeszcze droga.

W mediach, TV, problemy ochrony wdd, zagroZzen pokazuje sie najczesciej przy okazji powodzi, suszy i innych
kataklizmoww. Brak jest systematycznej edukacji ekologicznej na réznych poziomach (programy dla przedszkoli,
szkot i dorostych).

Powinny byc wieksze kary za zanieczyszczanie.

Ogromnym problemem staje sie bobry.

3.3.5. Ocena probleméw waéd dla obszaru dziatania RZGW WROCLAW

Réwniez w przypadku obszaru dziatania RZGW Wroctaw problemy najpowazniejsze dotyczg
jakosci wod i otaczajacych zbiorniki wodne terendéw, co wigze sie miedzy innymi
z problemem braku kanalizacji. Na te kwestie najczesciej zwracano uwage jako problemy
bardzo duze i znaczace.

Najwiecej ocen ,bardzo duzy problem” uzyskata sprawa braku kanalizacji i odprowadzania
przez ludzi sciekdow do okolicznych wdéd — tak uznata niemal jedna czwarta ankietowanych, a
kolejna jedna czwarta uznata problem za znaczacy. Jednoczes$nie 27 respondentéw na 100
ocenito, ze problem braku kanalizacji nie wystepuje — takie roznice w rozktadach odpowiedzi
skrajnych swiadczy¢é mogg o tym, ze problem ten ma charakter lokalny (np. w ogdle nie
wystepuje w okreslonych gminach).
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analizacji i ludzie odprowadzajq scieki do
ych rzek, potokéw czy zbiornikéw wodnych (w %)
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Kolejne dwa, zaznaczone juz wyzej problemy dotyczg jakosci woéd — stanu koryt rzek i
potokow, stanu terendw ze zbiornikami wodnymi. Co pigty respondent uznat zasmiecenie
koryt rzek i potokéw za problem bardzo powazny, a 30 na stu za znaczacy (czyli ponad
pofowa okresla stan jako problemowy). Stan terendéw ze zbiornikami oceniono lepiej, bo
mniejsza jest liczba skrajnie negatywnych ocen (14%) oraz niemal 17% respondentéw uwaza,
ze problem taki nie wystepuje - jesli jednak zsumujemy rozktady wskazan na dwie negatywne
oceny (,bardzo duzy problem” i ,znaczacy problem”), to okazuje sie, ze i ta kwestia przez
potowe respondentédw uznawana jest za problematyczna.

i potokow sa zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)

25 -
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10 ]
5 /
bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy
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zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby by¢
acyjne, s zanieczyszczone i zaniedbane (w %)
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Nie jest ewidentna sprawa braku zbiornikow z zapasowg wodg, co réwniez moze swiadczy¢ o
specyficznosci tego zjawiska na obszarach mniejszych niz obszar dziatan RZGW. Blisko 38%
respondentow uwaza, ze jest to problem (tgcznie oceny ,bardzo duzy” i ,,znaczacy”), ale tez
spory jest odsetek tych, ktorzy uznajg, ze problem ten nie wystepuje (23%) albo zjawisko nie
jest problematyczne (11%). Az 15% respondentéw nie miato zdania w tej sprawie.

suszy brakuje zbiornikow z zapasowa woda
(w %)

bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemo

Za problem, ale rangi nizszej niz wczesniej wymienione zjawiska, mozna uznad
zanieczyszczenia woéd powodowane przez gospodarstwa rolne. Wprawdzie okoto 29%
ankietowanych uwaza zjawisko za problem (tgcznie wskazania na ,bardzo duzy” i ,znaczacy”,
ale tez blisko 37% nie widzi tego problemu lub uznaje zjawisko za nieproblematyczne.
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iorniki wodne, rzeki, potoki sa zanieczyszczone
przez gospodarstwa rolne (w %)
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Jeszcze mniej ocen negatywnych uzyskato zjawisko zanieczyszczenia wod przez zaktady
przemystowe: 18 respondentdw na 100 uznato je za problem bardzo duzy lub znaczacy, a az
26% ankietowanych ocenia, ze problem ten nie istnieje w miejscu ich zamieszkania, a niemal
co piaty respondent, ze zjawisko istnieje, ale nie jest problemem.

olicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
jest zanieczyszczona przez zaklady przemystowe
(w %)

30 1
251
20 1
% 15 1
10 1

nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

Z danych ankietowych wynika, ze kwestia braku kontroli nad poborem wadd i zwigzanej z tym
mozliwosci przewidywania, na ile jej wystarczy, nie jest uznawana za problem — tak uwaza
ponad jedna trzecia ankietowanych, a do$¢ niski jest tez odsetek tych, ktérzy zjawisko
zauwazajg i oceniajg jako problem. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na wysoki procent oséb,
ktdre przyznaja sie do niewiedzy w tej sprawie — ponad jedna czwarta ankietowanych, ktdrzy
udzieli odpowiedzi ,nie wiem”, moze $wiadczy¢ o tym, ze sprawa kontrolowania zuzycia
wody nie jest postrzegana jako element gospodarowania zasobami wodnymi.
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zadnej kontroli nad poborem wéd, wiec nie
adomo, ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)
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bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Z ankiet dla obszaru dziatania RZGW Wroctaw wynika, ze dla wiekszosci respondentéw
problemem nie jest brak zabezpieczen przeciwpowodziowych — tak uwaza niemal 38 na 100
ankietowanych, a 16 na 100 zauwaza zjawisko, ale nie postrzega go jako problem. Jedna
dziesigta ocen to oceny skrajne ,bardzo duzy problem”, a blisko jedna pigta — znaczacy
problem —i oczywiscie tych opinii, bedgcych w mniejszosci, nie nalezy ignorowad.

zpieczen powodujace zagrozenie powodzig (W %)
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bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

W pytaniu 1b. respondenci powtarzali kwestie zawarte w pytaniu tabelarycznym (co mozna
uzna¢ za wskaznik dotkliwosci problemu), jak réwniez zwracali uwage na inne kwestie.
Ogodlnie, przewazaty problemy z zakresu zagadnien jakosciowych oraz morfologicznych.
Ponizej znajduja sie cytaty z kwestionariuszy (stad ich czesto ,hastowy” charakter).

Zagadnienia iloSciowe — zasoby dyspozycyjne wéd srédladowych
— Niski poziom Nysy tuzyckiej, pobor wody przez Niemcy

Zagadnienia morfologiczne
— Brak obwatowan na rzece Szprotawa na odcinku od miejscowosci Buczyna gm.
Radwanice do granicy z gm. Chociandw, stwarza duze zagrozenie powodziowe w
miejscowosciach: Nowa Kuznia, Utanéw, Buczyna, Strogoborzyce.
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Brak zbiornikéw retencyjnych i przeciwpowodziowych oraz odpowiednich jazow i
stopni wodnych; brak retencji; zapiaszczenie lub erozje denne..

Mury regulujgce nurt potokdw wymagajq napraw oraz zamontowania barierek
(Czermna i Stone)

Utrata naturalnej retencji zlewni (urbanizacja i rolnictwo)

Brak zbiornikdw matej retencji, zanieczyszczenie wod powierzchniowych

Wysoki poziom wdd gruntowych, Jest problem z rowami, catkowicie zarosniete.
Brakuje melioracji. Jak jest duzy opad atmosferyczny to wystepujg nieliczne
poddtopienia, jesli dfugo go nie ma to z kolei susza daje sie we znaki.

Nadmierne przesuszenie terendw poprzez ztq melioracje, w innych miejscach
podtopienia przez brak melioracji.

Zaniedbanie w utrzymaniu rzek | potokow. Problemy z ich droznoscig. Nie
uregulowany problem wtasnosci i zarzqdu rzek, miedzywali i watéw (rézni
zarzqdcy)

Brak konserwacji koryt rzek i ich watéw

Zbiornik Krzywaniec na rzece Bobr nie jest wiasciwie utrzymany, jest zalgdowiony
Konserwacja ciekdw wodnych

Meliorowanie rzek o naturalnym biegu

Zagadnienia jakosciowe:

Jesienne kiszonki i gnojowica wylewana do rowdéw - karaé¢ rolnikéw
indywidualnych za zanieczyszczenie wod

Zanieczyszczenie biologiczne jeziora Wielicko a w konsekwencji b. Duza
degradacja rzeki Pliszka

Nie czyszczone rowy melioracyjne

Woda z zanieczyszczonych rzek wypetnia zbiorniki retencyjne co powoduje ztq
jakos¢ wody w tych zbiornikach i uniemozliwia ich wykorzystanie jako zbiornikow
rekreacyjnych. Wody podziemne pierwszego poziomu wodonosnego sq
zanieczyszczone i nie sq wykorzysty

Nadmierna zapylenie, "kwasne opady"

Nadmierne zapylenie, "kwasne deszcze"

Kanalizacja jest a scieki do rzeki

Zanieczyszczenia odbiornikéw, zte gospodarowanie wodg, zbyt maty rygor co do
zasmiecania koryt rzecznych i jeziornych.

Zanieczyszczenie jezior

Smieci w rzekach i lasach

Problemy smieci w lasach, kanatach, matych doptywach

Dzikie wysypiska smieci.

Jakos¢ wody w sieci wodociggowej

Zanieczyszczenie wod przez przemyst i gospodarstwa domowe (brak kanalizacji w
60% gminy),

Zanieczyszczenie rzek i potokow sciekami bytowymi.

Tereny ze zbiornikami wodnymi s zaniedbane, brak gospodarza

Zanieczyszczenia przez nawozy.

Przydrozne rowy sq miejscem gdzie kierowcy wyrzucajq z samochodu wszystko, co
zbedne
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Inne

Aspekty organizacyjne
— Brak skojarzenia gospodarki wodnej z odpowiedniq strukturq zalesiania oraz w
ciggu ciekow wodnych umo:zliwiajgce przejscie okresowego nadmiaru wod przez
system korzeniowy drzew
— Brak kontroli gospodarki wodnej
— Brak spdjnej koncepcji zagospodarowania Odry w miescie Wroctaw. Opory
biurokratyczne.
— Lokalizowanie obiektow budowlanych na terenach zalewowych bez pozytywnych

opinii fachowcdw z dziedziny ochrony przeciwpowodziowej

— Utrzymywac ciggle stan techniczny koryta rzek i potokdw — monitoring

Aspekty ekonomiczne i finansowe

— Brak funduszy budowy kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni sciekow

Aspekty prawne

— Jesienne kiszonki i
indywidualnych za zanieczyszczenie wod

— Brak kontroli przez pracownikéw urzedu gminy nad wywozem sciekow do
oczyszczalni (mieszkaricow wiosek).

— Zbyt mata skutecznosc¢ egzekucyjna wobec zanieczyszczajgcych wody i brzegi wéd

— Brak egzekwowania kar za odprowadzanie sciekow do rzek i zbiornikéw przez
gminy (Straz Miejska)

— Nieuregulowany stan prawny watdw rzeki Bobr.

Tabela 25.

gnojowica wylewana do rowdw -

Bardzo duzy

Znaczacy
problem

Niezbyt duzy
problem

ale nie jest to
problem

To sie zdarza,

Nie ma tego
typu problemu

Nie wiem

karac¢ rolnikéw

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie
powodzig

18,3%

14,3%

16,2%

w
o
®
B

5,0%

100,0%

Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez
zaktady przemystowe

18,7%

16,0%

19,9%

26,3%

11,5%

100,0%

Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez
gospodarstwa rolne

19,6%

22,6%

19,1%

17,5%

12,0%

100,0%

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie sciekow
do okolicznych wod

100,0%

Brak zbiornikéw z
zapasowg woda

100,0%

Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

100,0%

Brak kontroli nad
poborem waéd

100,0%

Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi

100,0%

Inne problemy dotyczace
stanu wéd
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W ankietach zebranych przez RZGW we Wroctawiu dodatkowych uwag i sugestii udzielito
25 o0s6b, co stanowi 5,4% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos$¢
wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,,Przegladu istotnych probleméw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

Jest bardzo wazne, zeby utatwic samorzgdom gminnym pozyskiwanie srodkow finansowych z przeznaczeniem na
budowe sieci kanalizacji sanitarnej - zminiejszyc¢ lub usungc biurokratyczne przepisy, uproscic procedure
pozyskiwania srodkow!

Racjonalna gospodarka wodna i usuniecie dtugoletnich zaniedbar,
dziatania zgodnie z wymogiem Ramowej Dyrektywy Wodnej 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady

Umocnic¢ gminy z zarzqdzaniu gospodarkg wodngq na terenach gminy - gospodarzy

Wzmdc nadzor nad zbiornikami wody, rzekami i rowami na wsi

1) Budowa kanalizacji we wioskach - PILNE
2) Brak pojemnikow na segregacje Smieci

zabezpieczyc¢ fundusze na przeprowadzenie kanalizacji na terenie catej gminy

Sposob przeprowadzanych melioracji nadal tylko odwadniajgcy!

19.b) Problem nr 6. Lokalne odcinki rzek sqg mocno zasmiecone, szczegdlnie Odra po wezbraniach
Max. retencjonowanie wod

Przepisy nie sq dostosowane do realiow matych gmin w Polsce

Przepisy nie sq dostosowane do realiow matych gmin w Polsce

Nalezy wyszkoli¢ odpowiedniq kadre, organizowac spotkania i wyciggngc z nich wnioski, przyktady z Zzycia pomogg
dopracowac przepisy.

Na tego typu konferencjach powinny byc poruszane tematy wykonawcze w realizacji budownictwa
hydrotechnicznego

Przynosimy duze straty nie wykorzystujgc nalezycie drog wodnych srédlgdowych i najbardziej ekologicznego
transportu wodnego.Nalezy tez doskonalac system recyklingu i segregacji odpadow.Jezeli bedzie dochodowy,to
bedzie sie zmniejszac chec do ich ...

Nie mam ptzy obecnym stanie mojej wiedzy nt. istotnych probleméw GW - zadnych uwag

Nalezy wybudowac wiecej oczyszczalni sciekow, sktadowisk odpadow smieci.

Srodki finansowe z funduszy centralnych sq rozlokowywane za mato efektywnie.

Jak najszybciej uruchomic akcje informacyjne, dotyczgce ekologii.

Uwazam, ze nalezy przede wszystkim uswiadomic obywateli. Przedstawienie "czarnej wizji", co sie stanie jesli nie
zmienimy swych dziatan wobec przyrody z pewnosciq zwiekszyloby swiadomosc.

EDUKOWAC, NADZOROWAC, EKZEKWOWAC

Zwiekszyc¢ naktady na gospodarke wodng.

Brak instytucji kontroli wydawanych pozwoleri wodno-prawnych

Zabezpieczyc¢ waty przeciwpowodziowe - zniszczone przez bobry i nornice

Uszkodzone waty przeciwpowodziowe przez Bobry

Spoteczeristwo powinno by¢ motywowane wysokimi karami i optatami, tak zeby mogfo dbac o stan srodowiska i
wod

Informacje na temat problemdw gospodarki wodnej nie docierajq do spofeczeristwa.

potrzebne sq melioracje wodne

3.3.5. Ocena probleméw wéd dla obszaru dziatania RZGW KRAKOW

W pordéwnaniu do innych obszaréw, badani z regionu RZGW Krakéw wykazali stosunkowo
duzg jednomysinos¢ w opinii na temat poszczegdlnych kwestii zwigzanych ze stanem waéd.
W poréwnaniu do wynikéw z innych obszaréw, respondenci znacznie rzadziej wybierali tez
odpowiedz ,,nie wiem”, co z duzg ostroznoscig mozna traktowac jako wskaznik ich wiekszej
wiedzy (lub raczej wiekszego zainteresowania) kwestiami ekologicznymi.
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Problemem ocenionym jako najpowazniejszy (wedtug $redniej ocen) jest brak
zbiornikéw z zapasowg wodg na wypadek suszy. Az trzy czwarte ankietowanych uznato,
Ze jest to problem bardzo duzy lub znaczacy (w tym 11%, ze bardzo duzy). Co dziesiagty
respondent uwaza, ze wystepuje takie zjawisko, ale nie jest problematyczne, lub tez,
ze problem w ogdle nie wystepuje.

suszy brakuje zbiornikow z zapasowa woda (w

‘%)
70
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0
bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

Problemem, ktdry przez trzy czwarte badanych zostat uznany za bardzo wazny lub
znaczacy (odpowiedzi tacznie), jest stan terendéw ze zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby
petni¢ funkcje rekreacyjne, ale sg zanieczyszczone i zaniedbane. Tylko 7 na 100 badanych
uwaza, ze problem ten nie wystepuje.

e zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby by¢
eacyjne, sa zanieczyszczone i zaniedbane (w %)

bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

Znacznie lepiej oceniono stan koryt rzek i potokéw. Wprawdzie jedna pigta badanych
ocenita, ze w miejscu ich zamieszkania problem jest bardzo duzy, a niemal 18%, ze znaczacy,
ale wyrazna wiekszos¢ (52,4%) uznata, ze zjawisko zasmiecanych koryt zdarza sie, ale nie jest
problemem. Tylko 2,5% uwaza, ze problem tego typu nie wystepuje w ich miejscu
zamieszkania.
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i potokow s3 zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)
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Zblizone rozktady odpowiedzi uzyskano w odniesieniu do pytania o brak kanalizacji
i odprowadzania w zwigzku z tym nieczystosci do wdd. Nieco potowa uwaza, ze zjawisko
wystepuje, ale nie jest problemem, gdy z kolei dla okoto 40% zjawisko jest problemem
bardzo duzym Ilub znaczgacym. Taki rozktad odpowiedzi moze wynikaé z lokalnych
zréznicowan pod wzgledem skanalizowania.

alizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
ch rzek, potokéw czy zbiornikéow wodnych (w %)
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bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemo

W przypadku pytania o brak zabezpieczen przeciwpowodziowych przewazajg odpowiedzi
srodkowe — potowa ankietowanych uznata, ze problem nie jest duzy. Odpowiedzi skrajne
rozktadajg sie mniej wiecej rownomiernie.
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zen powodujace zagrozenie powodzia (w %)
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Zblizone sg rowniez rozktady odpowiedzi na pytanie o zanieczyszczenia powodowane przez
zaktady przemystowe i gospodarstwa rolne. Dominujg wskazania na ocene, ze problem jest
niezbyt duzy, przy czym srednia ocen negatywnych (iz zjawisko jest wiekszym lub mniejszym
problemem) jest wyisza w odniesieniu do zanieczyszczen powodowanych przez
gospodarstwa rolne — w tym przypadku odpowiedz ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy
problem” wybrato tacznie dwie pigtych badanych.

iki wodne, rzeki, potoki sg zanieczyszczone
przez gospodarstwa rolne (w %)

50
40
30
20
10

bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem proble

cznych zbiornikach wodnych, rzekach,
ach jest zanieczyszczona przez zaktady
przemystowe (w %)
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Na koniec — kwestia braku kontroli nad poborem wdd. Wiekszos¢, bo az niemal
60 na stu badanych uznaje, ze nie jest to problem duzy. Tylko 17 na 100 ocenia, ze zjawisko
jest problemem bardzo duzym lub istotnym. Dodaé¢ nalezy, ze dane z tego obszaru
wyrdzniajg sie na tle innych ze wzgledu na relatywnie niski odsetek tych, ktérzy wybrali
odpowiedZz ,nie wiem”, co moze by¢ symptomem wiekszego zainteresowania
instytucjonalng kontrolg nad uzytkowaniem wody.

ma zadnej kontroli nad poborem wod, wiec nie
wiadomo, ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)
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W dopisywanych przez respondentéw problemach przewazaty te z zakresu zagadnien
morfologicznych i jakosciowych. Nie wskazywano dodatkowych probleméw zwigzanych
z iloscig wod. Ponizej zacytowane sg uwagi respondentow, sklasyfikowane wedtug list IP.

Zagadnienia morfologiczne

— Brak zbiornikéw retencyjnych, brak srodkow na budowe kanalizacji

— Pobdr zwiru rzecznego powodujgcy spadek poziomu wdéd

— Gtownym problemem jest pompowanie przez istniejgce kopalnie dolomitow ok..
5000 m3 wdd podziemnych dziennie. Od roku 2003 znacznie obnizyt sie poziom
wdd w studniach gtebinowych na terenie gminy Backowice

— Nadmierny pobdr zwiru z dorzeczy

— Nadmierny pobdr zwiru z dorzeczy

— Pobdr zwiru i kamienia

— Dziki i prawny pobor zwiru z koryt

— Pobor zwiru rzecznego powodujgcy spadek poziomu wod

— Brak zabezpieczen rowdw przydroznych

— Rzeka zarasta krzakami

— Regulacja brzegdw dorzecza rzek - doptywdw rzeki San

— Brak konserwacji istniejgcych budowli na potokach

— Brak regulacji potokow

— Niewystarczajgca regulacja koryt rzek i potokow

— Betonowanie koryt

— Brak przeptawek na przeszkodach wodnych

— Budowa zbiornikow retencyjnych, budowa watow na Sanie
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— Ewentualne powodzie i podtopienia powodowane przez ztq regulacje koryt rzek
(rowniez jako problem z zakresu zjawisk ekstremalnych)
— Pobdr kamienia z potokdw

Zagadnienia jakosciowe:

— Oczyszczalnia $ciekéw z Zakopanym nie jest w stanie przerobié sciekdw w sezonie
turystycznym i czesc jest wpuszczana do Dunajca !!! - zrzucania sciekdw z soboty
na niedziele (nocg)!

—  Smieci

— W przypadku deszczéw zta jakos¢ wody wodociggowe;j

— Sptywa duza iloé¢ trocin podczas przyboru rzeki Zabnica

— Brak utrzymania czystosci koryt przez RZGW

— Wysypisko $mieci zanieczyszcza wode

— W przypadku deszczéw zfa jakos¢ wody wodociggowej

— Tereny wokoét zbiornikéw zanieczyszczone, koryta zasmiecone, nieuregulowane,
brak kanalizacji

— Budowac brakujgce ciggi kanalizacyjne, budowacd i remontowac oczyszczalnie

— Koryta zanieczyszczone, brak kanalizacji, nieoczyszczone zbiorniki

Inne

Aspekty spoteczne

— Wedkarze — ktusownicy

— Ktusownictwo

— Wandalizm - niszczenie urzqdzen zwiqzanych z regulacjq rzeki

Aspekty organizacyjne

— Brak kontroli odprowadzania sciekow

— Administrator nie wykonuje obowigzkdéw

— Zbyt mata czestotliwos¢ badarn monitoringowych w zlewni

Aspekty ekonomiczne i finansowe
— Brak srodkdéw finansowych na budowe sieci kanalizacyjnej
— Dotacja od paristwa do 120zI/ha na odbudowe melioracji szczeg.i.podst.

Aspekty prawne

— Brak sankcji

— Nieprzestrzeganie prawa

— Brak nadzoru nad urzqdzern do ochrony przecipowodziowej, nadmierne
rozdysponowanie zasobdw wdd powierzchniowych, niespdjnosc przepisow

— Dopuszczenie do wydobywania kruszywa bez kontroli

Inne

— Brak wodociggow

— Brak wodociggéw

— Gmina Jabtonka jest skanalizowana w 40%, nalezy dokoriczy¢ kanalizacje
— Odprowadzanie sciekdow powyzej uje¢ wody
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Tabela 26.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
problem
To sie zdarza,
ale nie jest to
problem
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujgce zagrozenie
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez
gospodarstwa rolne
Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie Sciekow
do okolicznych waéd
Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

N
N
3
=

16,9% 100,0%

64,8% 100,0%

17,9% 100,0%

12,2% 100,0%

67,1% 100,0%

2% 100,0%

W ankietach zebranych przez RZGW w Krakowie dodatkowych uwag i sugestii udzielito
63 o0sdb, co stanowi 4,9% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos¢
wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,,Przegladu istotnych problemdéw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

BARDZO WAZNYM PROBLEMEM JEST BRAK ZABEZPIECZEN PRZED POWODZIA. WYSTEPUJE NIEDOBOR
SRODKOW FINANSOWYCH NA KOMPLEKSOWA GOSPODARKE .‘fCIEKOWA. ISTNIEJE KONIECZNOSC
BUDOWY PZRYZAGRODOWYCH OCZYSZCZALNI SCIEKOW ZE WZGLEDY NA ROZPROSZONA ZABUDOWE.
ABY TE INWESTYCJE MOGtY BYC REALIZOWANE KONIECZNE JEST URUCHOMIENIE SRODKOW
POMOCOWYCH ORAZ ICH tATWIEJSZA PROCEDURA POZYSKIWANIA.

Promy i todki na Sanie sq w bardzo ztym stanie, wymagajq natychmiastowego remontu! Nabrzeza przy
przeprawach sq niezabezpieczone!

Nalezy zwiekszy¢ mozliwosci pozyskiwania przez gminy funduszy na realizacje zadan. Obecne zasady
przyznawania srodkow dyskryminujg gminy wiejskie i miejsko-wiejskie

ze wzgledu na narastajgce szkody, zainteresowac sie bobrami

Rozwigzanie probleméw wymagac bedzie identyfikacji konkretnych problemoéw na poszczegdlnych
ciekach

ankieta odnosi sie do terendw Parkow Krajowbrazowych - Gor Stofowych, Pogérza Przemyskiego,
Puszczy Solskiej i Potudnioworoztoczariskiej

Powinno byc¢ wiekze uswiadamianie ludzi o tych problemach
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Propagowac w szkotach temat ochrony wdd, zaangazowac kosciot posiadajgcy autorytet w srodowisku
wiejskim

nalezy zwiekszy¢ udziaty UE i Paristwa Polskiego w kosztach ochrony srodowdiska

W okresach letnich przy braku opaddw niskie stany wod - zagrozenie dla ichtiofauny

koniecznie wprowadzi¢ motywacyjne ulgi podatkowe za udokumentowana dbatosc o stan wody

Nalezy zaczqé medialna kampanie uswiadamiania spoteczeristwu koniecznosci ograniczania zuzycia
wody w gospodarstwach domowych oraz o niezasmiecaniu rzek, potokow

ujednolicic¢ przepisy prawne, umozliwiajgce efektywne egzekwowaniw, stworzyc¢ organizacje ktora
usprawni dziatania proekologiczne

w sposob rzeczowy i celowy pozyskiwac i wykorzystywac Srodki unijne na rzecz poprawy stanu
Srodowiska wodnego

usprawnic edukacje ekologiczng, ujednolici¢ prawodawstwo, wprowadzic system kar za zasmiecanie
Srodowiska pozwalajgcy karac indywidualnych ludzi

brak akcji uswiadamiajgcych spoteczeristwu zagrozenie ptynqgce z zanieczyszczania srodowiska,
zwtaszcza kierowanych do mieszkaricow wsi. Kary za zanieczyszczanie srodowiska sq umarzane!

scista kontrola szamb i dzikich wysypisk smieci

najwazniejsze jest edukowanie ludzi o skutkach nieszanowania srodowiska

szkolenie mieszkaricow dorostych i dzieci w zakresie ekologicznego trybu Zycia, sprzatanie
zasmieconych brzegdw rzek.

edukacja ekologiczna, jednoznaczne przepisy prawne, kontrola i egzekwowanie nieprawidfowosci w
gospodarstwach indywidualnych, sprzgtanie brzegow rzek.

informowanie w mediach o stanie wod i przyczynach tego stanu

Bardzo fadny temat, prosze o wiecej takich szkolen

podatek jest wystarczajgco duzy, nie trzeba go podnosic

Stanowczo za bardzo zbiurokratyzowany i kosztowny proces zwigzany z usuwaniem z koryta rzek
pochytych starych drzew zagrazajgcych gospodarstwom przylegajgcym do koryta rzeki

obnizenie dna potokow, przesuszenie i obnizenie poziomu wdd gruntowych

Tworzenie matej retencji. Powstrzymaywanie erozji gleby, sptywu rumoszu.

Najistotniejszy problem to budowa oczyszczalnie sciekdow (kanalizacji) i likwidacja dzikich uje¢ wody

Uregulowanie potokow gorskich, budowa oczyszczalni sciekow oraz wodociggow z odpowiednich
Zrodet

Nalezy w moZliwie szybkim czasie dokonac przeglgdu potokow i rzek ocenic ich stan. Opracowac
program remontow i zabezpieczen przed dalszq erozjq brzegow i koryta rzek oraz budowli na rzekach

Wszelkie dziatania "akcyjne" pozostang nieefektywnymi bez rozwigzan spdojnych legislacyjnie i
kompetencyjnie. Problematyka ochrony przeciwpowodziowej w specyfice sotectwa Skidzin i rzeki Soty
powinna uwzgledniac fakt znaczgcego obnizenia terenu wskutekj prowadzonej tutaj eksploatacji wegla
kamiennego oraz kruszyw. Duzy niepokdj wsréd mieszkaricow budzq mato precyzyjnie opisane skutki
wdrazania programow sSrodowiskowych natura 2000- czym oner bedq skutkowaty w kontekscie
ochrony przeciwpowodziowej wobec migrujgcej Soty. Zapisy ustawy Prawo Wodne drastycznie
utrudniajg wtascicielom terenow zalewowych dochodzenie rekompensat.

Nagtosni¢ w mediach oszczednosc¢ wody !!!

Luki prawne i kompetencje, a takze wielopodmiotowosc¢ w zarzgdzaniu gosp. wodng i powodziowg,
czestokroc jest powodem niespdjnosci dzialarh malo efektywnej decyzyjnosci i wydatkowania sSrodkow
publicznych.

BRAK REALIZACJI ZADAN POPOWODZIOWYCH NP.. NAPRAWA BRODOW PRZEJAZDOWYCH

WEADZE GMINY WINNY CZESCIEJ USTAWIC DUZE KONTENERY NA RZECZY NIEPOTRZEBNE
ZAPOBIEGNIE TO WYRZUCENIU DO KORYTA SMIECI

GMINA POWINNA ZABIEGAC O DODATKOWE SRODKI NA WYKONANIE KANALIZACJI SCIEKOWES W
MIEJSCOWOSCIACH SZCZEGOLNIE ZANIECZYSZCZONYCH (SZARE, NIELEDWIA ORAZ MILOWKA - KEPKI)

nalezy wzmdc dziatania realne, nie trwonic pieniedzy na takie, ktdre nie przynoszq realnej poprawy

zagrozenie dla ichtiofauny,przegrody rzek,ogr.tarlisk poprzez pobor Zwiru

wiecej pracy w ramach sprawowanego zarzgdu nad mieniem skarbu paristwa ze strony RZGW

prosze budowac zbiorniki retencyjne, p.powodziowe
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3.3.7. Ocena probleméw wad dla obszaru dziatania RZGW WARSZAWA

Najpowazniejsze problemy wéd w obszarze dziatan RZGW Warszawa dotyczg jakosci waéd
oraz terendw ze zbiornikami wodnymi, jak rowniez zanieczyszczen spowodowanych przez
przemyst oraz przez ludzi, ktérzy z powodu braku kanalizacji odprowadzajg Scieki
do okolicznych wad.

Najwiecej ocen , bardzo duzy problem” uzyskato pytanie o zasmiecone koryta rzek i potokdow
— to az niemal 34% wszystkich odpowiedzi. Jesli dodamy do tego oceny ,.znaczacy problem”,
to okazuje sie, ze kwestia ta jest postrzegana jako wymagajaca dziatan naprawczych przez
67 na 100 respondentow. Tylko niespetna 6 oséb na 100 uwaza, ze problem ten nie
wystepuje na analizowanym obszarze.

Zblizone oceny wystawiono stanowi terendw ze zbiornikami wodnymi — prawie 30
respondentéw na 100 uwaza ich zanieczyszczenie za bardzo duzy problem, niemal 40 na 100
za problem znaczacy, a jedynie 8% badanych uwaza, ze problem ten nie wystepuje w miejscu
ich zamieszkania.

a rzek i potokéw sa zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)

30
25
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%
15
10
5
0
bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

ze zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby by¢
reacyjne, sa zanieczyszczone i zaniedbane (w %)
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bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Duzy odsetek ocen skrajnych, ale z przewaga negatywnych, wystawiono kwestii braku

kanalizacji i zwigzanego z tym zjawiska odprowadzania $ciekow do okolicznych waod.
Zsumowane oceny ,bardzo duzy problem” i ,znaczacy problem” stanowig w tym przypadku
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potowe wszystkich odpowiedzi, podczas gdy wystepowania takiego problemu nie dostrzega
co piaty respondent.

analizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
nych rzek, potokow czy zbiornikow wodnych (w
%)

bardzo niezbyt nie ma tego
duzy duzy typu
problem problem problemow

Zurbanizowaniem obszaru wyjasni¢ mozna do$é wysoka range problemu zanieczyszczen wéd
powodowanych przez zaktady przemystowe. Blisko 60% udzielonych odpowiedzi to oceny
»,bardzo duzy” i ,,znaczacy” problem. Jednoczesnie 15% uwaza, ze problem taki nie wystepuje
(co mozna zapewne wyjasni¢ lokalnymi réznicami wystepujacymi w obrebie obszaru).

okolicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
ch jest zanieczyszczona przez zaktady przemystowe
(w %)
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duzy duzy tego typu
problem problem problemow

Za problem mniejszy, ale rowniez dostrzegany, mozna uzna¢ zanieczyszczenia wod przez
gospodarstwa rolne: ,tylko” 13 respondentéw na 100 uwaza to zjawisko za problem bardzo
duzy, ale 30 na 100 za znaczacy — znacznie mniejszy jest odsetek tych, ktérzy zjawisko
dostrzegajg, ale nie uwazajg za problem (15,6%), albo tych, ktérzy uwazajg, ze takiego
problemu nie ma w ich miejscu zamieszkania (niemal 13%).
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iorniki wodne, rzeki, potoki sg zanieczyszczone
przez gospodarstwa rolne (w %)
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bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

Odpowiedzi na pytanie o brak zbiornikdw z zapasowa woda w przypadku suszy réwniez
rozktadajg sie tak, ze wystepowanie tego zjawiska i jego problematycznos¢ mozna uznaé
za wystepujace lokalnie: spory jest odsetek ocen ,bardzo duzy” i ,,znaczacy” problem (tgcznie
40,5%), ale tez 28 respondentéw na 100 uznaje, ze nie jest to problem — i az niemal
16 na 100 udziela odpowiedzi , nie wiem”.

suszy brakuje zbiornikéw z zapasowa woda (w
%)

nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

W przypadku obszaru dziatan RZGW Warszawa pojawia sie wiecej (niz w innych obszarach)
ocen Swiadczacych o wystepowaniu problemu braku kontroli nad poborem wadd, przy czym
trudno orzec, czy ilos¢ odpowiedzi, ze jest to problem bardzo duzy i znaczacy (facznie blisko
jedna trzecia wszystkich odpowiedzi) wynika z obiektywnie wiekszej skali zjawiska, czy tez
z wiekszej $Swiadomosci spotecznej na temat jego negatywnych skutkéw. Jednoczesnie
zwraca uwage blisko jedna czwarta odpowiedzi ,nie wiem”.
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ej kontroli nad poborem wod, wiec nie
0, ile kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)

20 4
15 -
%
101
54
O E
bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem proble

Zjawiskiem ocenionym jako relatywnie najmniej problematyczne jest brak zabezpieczen
przeciwpowodziowych — przy czym zsumowanych odpowiedzi ,bardzo duzy problem” i

,Znaczacy problem” jest tyle samo, co jednoznacznych ocen, ze problem ten nie wystepuje
(34%).

en powodujace zagrozenie powodzig (w %)

10{]
d

bardzo niezbyt
duzy duzy
problem problem
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Tabela 27.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
To sie zdarza,
ale nie jest to
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie 14,0% 20,8% 14,2% 34,1% 100,0%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 23,5% 35,4% 11,4% 15,5% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wéd przez 13,1% 30,1% 18,9% 12,8% 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekow
do okolicznych wod

Brak zbiornikéw z
zapasowg woda
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem wod
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

225% | 27,4% 12,9% 19,2% 8.2% 100,0%

18,0% | 22,5% 16,5% 17,5% | 15,8% 100,0%

33,6% | 32,6% 13,9% 5,6% 4,4% 100,0%

10,7% | 20,7% 16,9% 15,7% | 23,3% 100,0%

29,.3% | 39,3% 11,0% 8,2% 4,4% 100,0%

3,5% 2,0% 94,3% 2% 100,0%

W ankietach zebranych przez RZGW w Warszawie dodatkowych uwag i sugestii udzielito
37 oséb, co stanowi 8,1% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos¢
wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,,Przegladu istotnych problemdéw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

nieustajgca edukacja w szkole i mediach

zanieczyszczenia rzek i potokow, szkody ponoszq ludzie i srodowisko

uporzgdkowanie prawa i jego poprawienie

uproscic¢ procedure prawng. Wprowadzi¢ odpowiedzialnos¢ za zte decyzje gospodarcze oczwiscie ministrow.

marna jakoS¢ wdd pitnych i jesli chodzi o kgpieliska.

brak jednolitego kilometraza - zatwierdzonego, brak lokalizacji geograf. Obiektow w PWP

pilny jest wzrost naktadow na edukacje w zakresie racjonalizacji wykorzystania wody i elementarnych rozwigzan w
wykorzystaniu wodly.

Wydaje mi sie, ze spoteczeristwo ma kiepski dostep do ulotek i inf. Na ten temat (tzn. nie wiedzqo takim
"programie"”).

Eutrofizacja rzek, problem bobréw - scinanie drzew - tarasowanie rzek (ograniczenie urodzen), umocnienie
brzegow Cz. Hariczy (b. wysokie piaszczyste brzegi), niesiony urobek.

to nie ludzie lecz samorzgdy powinny zadbac¢ o budowe wodociggow i kanalizacji i oczyszczalni oraz selektywnych
kolektorow odpaddéw komunalnych.
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Smierdzgca woda w rurach w domu

Festyn "Swieto Wisty" to doskonate miejsce, wyjgtkowo trafne, by poruszyc te bardzo wazne tematy.

Bardziej uswiadamiac spoteczeristwo

trzeba udroznic wieksze rzeki i wrécic¢do transportu rzecznego, gospodarczego i turystycznego.

prosimy czesciej organizowac kontakty ze spotecznosciq stolicy i okolic, to jest powiekszanie Swiadomosci
wspotzycia

brak basenéw w tej okolicy to jest powislu

dodatkowe zajecia w szkole

chciatabym aby w wodach mozna byfto sie kgpac

problemem jest zanieczyszczenie Wisty

wprowadzenie oczyszczonych wod opadowych do gruntu zamiast do rzeki bytoby pozgdane dla zmniejszenia
odptywu wod powierzchniowych z terendw zurbanizowanych

przywrdcié rzeke Swider do starego koryta w Jézefowie

nie wymieniane rury od wojny

za powazny problem uwazam regulacje rzek i potokow

3.3.8. Ocena probleméw waéd dla obszaru dziatania RZGW GLIWICE

Pierwszorzednym problemem wystepujacym na obszarze dziatania RZGW Gliwice jest brak
kanalizacji powodujgcy odprowadzanie sciekdw do okolicznych wéd — problem jako bardzo
duzy ocenita ponad jedna trzecia respondentéw, a niemal 27 na stu jako problem znaczacy.
Tylko co dziesigty ankietowany zjawisko zauwaza, ale nie uwaza za problem, jak réwniez
co dziesigty ocenia, ze problem ten nie wystepuje w obszarze jego zamieszkania.

rakuje kanalizacji i ludzie odprowadzaja scieki do
okolicznych rzek, potokdw czy zbiornikéw wodnych (w %)
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duzy duzy typu
problem problem problemow

Zjawiskiem, ktére uzyskato takg samg wartos¢ sredniej ocen, sg ogdlne zanieczyszczenia
koryt rzek i potokdw — to, ze przypominajg wysypiska, przyznato niemal dwie trzecie
ankietowanych, z czego prawie 30% uznato, ze jest to problem bardzo duzy, a ponad 35%
ze znaczacy. Tylko 7 respondentow na 100 ocenia, ze problem taki nie wystepuje na obszarze
ich zamieszkania.
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k i potokow sg zasmiecone przez ludzi,
przypominaja wysypiska (w %)
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Negatywnie oceniono réwniez stan terendw ze zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby byc¢
rekreacyjne — cho¢ co piagty respondent problemu nie widzi lub zjawisko takich
zanieczyszczen dostrzega, ale nie uwaza za problem, to tgcznych ocen ,bardzo duzy
problem” i ,znaczacy problem” jest niemal 54%.

zbiornikami wodnymi, ktére mogtyby by¢
acyjne, s zanieczyszczone i zaniedbane (w %)

bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemo

Zurbanizowany charakter obszaru ma odzwierciedlenie w wysokim odsetku ocen
negatywnych wystawionych odnosnie zanieczyszczeniom powodowanym przez zaktady
przemystowe — tego typu zanieczyszczenia sg uznawane za problem bardzo duzy i znaczacy
przez ponad potowe badanych, a tylko co dziesigty uznaje, ze problem taki nie istnieje.
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okolicznych zbiornikach wodnych, rzekach,
ch jest zanieczyszczona przez zaklady przemystowe

(w %)
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bardzo niezbyt nie ma
duzy duzy tego typu
problem problem problemow

Problem braku zbiornikdow z zapasowg wodg w przypadku suszy zostat oceniony
niejednoznacznie, bo cho¢ wskazan na odpowiedz ,bardzo duzy problem” i znaczacy
problem jest sporo (odpowiednio 17% i 24%), to spory jest rowniez odsetek ocen, iz problem
ten nie wystepuje (20,5%). Az 18 respondentéw na 100 przyznaje, ze nie wie, jak zjawisko
to oceni¢. Mozna przypuszczaé, ze taki rozktad odpowiedzi pomiedzy ocenami skrajnymi
wynika z lokalnych zréznicowan — problem wystepuje w okreslonych gminach, w innych,
na przyktad w gminach miejskich, jest nieistotny.

dku suszy brakuje zbiornikéw z zapasowag
woda (w %)
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Na kolejnym miejscu listy utozonej wedtug wartosci $rednich ocen jest zjawisko
zanieczyszczania zbiornikdw wodnych przez gospodarstwa rolne. Opinia spoteczna nie jest
w tej kwestii jednomysina, co moze wynika¢ z lokalnych zréznicowan obszaru, w duzej czesci
silnie zurbanizowanego. Dla jednej trzeciej respondentéw zjawisko jest problemem (tgcznie
odpowiedzi ,bardzo duzy” i ,znaczacy” problem”), a dla okoto 16 na 100 ankietowanych
zjawisko w ogdle nie wystepuje. Az 15% respondentdow wybrato odpowiedz ,,nie wiem”.
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iorniki wodne, rzeki, potoki sa zanieczyszczone
przez gospodarstwa rolne (w %)
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problem problem problemow

Bardziej zgodnie odpowiadano na temat kwestii braku zabezpieczen przeciwpowodziowych.
Dla blisko potowy ankietowanych problem albo w ogdle nie wystepuje (najczesciej
wybierana odpowiedZz — 33,5%), albo zjawisko wystepuje, ale nie jest problematyczne.
Wiecej niz jedna czwarta respondentdw zauwaza wysokag lub dos¢ wysoka range tego
problemu.

ieczen powodujace zagrozenie powodzig (w %)
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Warto zwrdci¢ uwage na rozktad odpowiedzi na temat braku kontroli wéd i tegoz
konsekwencji: jak w przypadku wiekszosci obszarow, kwestia ta byta traktowana jako raczej
nieproblematyczna lub w ogdle niewystepujgca (26% odpowiedzi). W przypadku
ankietowanych z RZGW Gliwice odpowiedzig, jakg wybierano najczesciej, byto ,nie wiem”,
co ponownie powinno byé potraktowane jako sygnat, iz sprawy racjonalnego i legalnego
poboru wodd powinny by¢ elementem programu informacyjno-edukacyjnego dla
spoteczenstwa.
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ntroli nad poborem wéd, wiec nie wiadomo,
kto zuzywa i na ile jej wystarczy (w %)

bardzo niezbyt
duzy duzy
problem problem

Tabela 28.

Bardzo duzy
Znaczacy
Niezbyt duzy
To sie zdarza,
ale nie jest to
Nie ma tego
typu problemu
Nie wiem

Brak zabezpieczen
powodujace zagrozenie , 17,7% 15,3% 15,2% 33,5% 8,4% 100,0%
powodzig
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 22,2% 32,0% 14,4% 8,4% 11,9% | 11,0% 100,0%
zaktady przemystowe
Zanieczyszczenie
okolicznych wod przez 10,1% 22,2% 23,9% 13,0% 15,7% | 15,1% 100,0%
gospodarstwa rolne

Brak kanalizacji
powodujacy
odprowadzanie $ciekéw
do okolicznych wod

Brak zbiornikéw z
zapasowg wodg
Zasmiecone korytarze
rzek i potokow

Brak kontroli nad
poborem waéd
Zanieczyszczone tereny
ze zbiornikami wodnymi
Inne problemy dotyczace
stanu wod

34,3% 26,9% 11,3% 10,9% 10,0% 6,5% 100,0%

16,8% 23,8% 13,5% 7.7% 20,5% | 17,7% 100,0%

29,3% 35,3% 13,2% 12,4% 7,3% 2,5% 100,0%

7,9% 14,0% 12,9% 10,3% 26,2% | 28,7% 100,0%

22,4% 31,4% 14,7% 10,3% 12,2% 8,9% 100,0%

1,9% 0,7% 0,2% 0,3% | 92,2% 4,7% 100,0%

W ankietach zebranych przez RZGW w Gliwicach dodatkowych uwag i sugestii udzielito
32 o0sdb, co stanowi 2,7% ankietowanych. Ze wzgledu na niewielki odsetek udzielonych
odpowiedzi na pytania otwarte, nie podawano ich dalszej analizie. Ponadto wiekszos$¢
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wpisanych przez respondentéw uwag, ze wzgledu na charakter wypowiedzi nie mogta
znalez¢ odzwierciedlenia w ostatecznej wersji ,Przegladu istotnych probleméw gospodarki
wodnej”.

Przyktady niektérych odpowiedzi umieszczono ponizej.

Ankieta powinna byc interaktywna - z mozliwosciq bezposredniego wpisywania danych w odpowiednie pola lub

n,n

zaznaczenie znakiem "x".

zwiekszyc dziatania instytucji ekologicznych do pracy ze spotecznosciq lokalng w celu ograniczenia
zanieczyszczenia waod.

zaostrzenie kar za zanieczyszczanie srodowiska.

koszty zwigzane z przeprowadzaniem ankiet przeznaczyc na ochrone srodowiska.

Uczy¢ dzieci, ze woda i jej srodowiska jest najwekszym skarbem.

Wiecej finansowanych przez Paristwo akcji, podnoszqcych spoteczng swiadomosc proekologiczng.

niedostateczny monitoring jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych, niedostateczna lub brak kontroli WIOS i
niemozliwosc¢ egzekwowania wymogow srodowiskowych.

brak zbiornikdw wodnych do celow rekreacyjnych.

wydziaty ochrony srodowiska powinny podlegac i byc finansowane bezposrednio przez wojewode. Obecni
pracownicy ochrony srodowiska sa zbyt uzaleznieni od obecnych przefozonych.

uswiadomienie ludzi o koniecznosci segregowania smieci

Za mato programdéw zwigzanych z oczyszczaniem Srodowiska i wody

zaobserwowano zjawisko zasypywania matych oczek wodnych na gruntach réznej wtgsnosci. Potrzbna by byta
inwentaryzacja tych oczek i wprowadzenie zakazau ich likwidacji

Zwrdci¢ uwage na oczyszczanie zbiornikow, ktdre mogq stuzyc rekreacji. Dzieki temu bedzie sie zwracac inwestycja
gdyz wzrosnie turystyka.

Wszyscy powinni ptaci¢ tqg samq strawke za wode lub powinna byc za daremo jak w Irlandii.

Porzgdkowanie gospodarki wodnej w miastach.

w przypadku powtdrnego wykorzystania wod, spoteczeristwo powinno byc¢ informowane i zapewniane o czystosci
tych wad (gftownie wody pitnej)

w programach lokalnych i radiu powinne byc¢ audycje na temat ochrony i zanieczyszczenia wod

edukacja ekologiczna - gtdwnie szkota, wycieczki. Srodki finansowe na konkretne zadania chronigce nature.

przyspieszenie prac nad wdrozeniem DWP - "dyrektywy dla wod podziemnych " tzw. dyrektywa corka

szersza edukacja na temat koniecznosci skanalizowania wsi

budowa zbiornikdw retencyjnych - otwartych, oczyszczalnie przydomne, budowa zbiornikdw gromadzgcych
deszczowke

4. Opinie respondentéow na temat przyczyn istniejgcych probleméw
ze stanem wod

Konstruujgc pytania na temat Zrédet istniejgcych probleméw ze stanem wéd zatozono,
ze przyczyny mogy mie¢ charakter spoteczny (na przyktad postawy ludzi, ktérzy
nie maja odpowiedniej wiedzy lub motywacji, aby ekologicznie korzysta¢ ze srodowiska),
jak rowniez instytucjonalny, kiedy to przyczyng problemow sg braki finansowe, luki prawne
lub staba egzekucja prawa. Respondentéw poproszono o wskazanie maksymalnie trzech
zaproponowanych w narzedziu przyczyn. Podczas kodowania wybrane odpowiedzi
kodowano w sposdb zerojedynkowy, tzn. wybrane odpowiedzi traktowano jako odpowiedz
»tak”, a nie zaznaczone jako odpowiedz ,,nie” (jest najwazniejszg przyczyna).
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4.1. Analiza odpowiedzi dla obszaru Polski

Odpowiedzi Swiadczg o tym, ze respondenci czesciej szukajg winy w sposobie korzystania
ze srodowiska przez ludzi oraz brakach finansowych, niz na przyktad w ztych przepisach
czy biernosci samorzadéw lokalnych.

Na pierwszym miejscu wsrdd przyczyn probleméw ze stanem wod wymieniany jest brak
Swiadomosci ekologicznej ludzi — na ten fakt wskazato az nieco ponad 66% respondentow.
Na miejscu kolejnym znalazt sie brak pieniedzy na odpowiednie inwestycje, aby poprawié
stan wod (niemal 58%), na miejscu trzecim: brak odpowiedniej motywacji, aby ludzie zaczeli
dbad o stan Srodowiska (prawie 53%). Dla wiekszosci przyczyng probleméw ze stanem wadd
nie jest biernos¢ lokalnego samorzadu ani tez zte przepisy prawne — gorzej z ich
egzekwowaniem, bo az prawie 44% w tym fakcie postrzega zrédto probleméw.

Szczegbtowy rozktad odpowiedzi na pytanie przedstawia ponizszy wykres.

Gtoéwne przyczyny probleméw ze stanem
wod w miejscu zamieszkania

Brak $wiadomosci ekologicznej - 33,7% 66,3%
Brak pienigdzy na inwestycjie - 42,2% 57,8%
Brak odpowiedniej motywaciji, aby dbaé o srodowisko - 47,3% 52,7%
Nie egzekwowanie przepiséw chronigce stan wod 56,2% 43,8%
0,
Brak dziatan ze strony lokalnego samorzadu - G 21,3%
Zte przepisy prawne 82,3% 17,7%]
Inne przyczyny 97,2% 2,8%
T T T
0% 25% 50% 75% 100%
OTak
CNie

Ponizsze tabele (29.-34.) zawierajg szczegétowe dane dotyczace czestosci wyboréw
poszczegdlnych proponowanych odpowiedzi (przyczyn probleméw waod).

Tabela 29.

Procent
Procent skumulo

Czestos¢ Procent waznych wany
Wazne Tak 2325 43,8 43,8 43,8

Nie 2988 56,2 56,2 100,0
Ogodtem 5313 100,0 100,0
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Tabela 30.

Tabela 31.

Tabela 32.

Tabela 33.

Tabela 34.

Czestosé

Procent

Procent
waznych

Procent
skumulo
wany

Wazne

Tak

3525

66,3

66,3

66,3

Nie

1788

33,7

33,7

100,0

Ogotem

5313

Czestosé

100,0

Procent

100,0

Procent
waznych

Procent
skumulo

wany

1132

21,3

21,3

21,3

4181

78,7

78,7

100,0

5313

Czestosé

100,0

100,0

Procent

Procent
waznych

Procent
skumulo
wany

Wazne

Tak

3071

57,8

57,8

57,8

Nie

2242

42,2

42,2

100,0

Ogoétem

5313

Czestos¢

Procent

100,0

Procent
waznych

100,0

Procent
skumulo
wany

Wazne

Tak

938

17,7

17,7

17,7

Nie

4375

82,3

82,3

100,0

Ogétem

5313

Czestose

100,0

Procent

100,0

Procent
waznych

Procent
skumulo
wany

Wazne

Tak

2801

52,7

52,7

52,7

Nie

2512

47,3

47,3

100,0

Ogotem

5313

100,0
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Ponizsze tabele (35.-40.), odnoszace sie kolejno do proponowanych w narzedziu przyczyn
problemdéw wéd, zawierajg szczegdétowe informacje na temat odpowiedzi udzielanych przez
respondentow zamieszkujgcych poszczegdlne wojewddztwa.

Nalezy przy tym pamietac, ze w przypadku kilku wojewddztw mate liczebnosci (ponizej 100
0sb6b) praktycznie uniemozliwiajg analize statystyczng — za najbardziej miarodajne mozna
uznaé¢ wyniki dla wojewddztw: Matopolskiego, Slaskiego i Zachodniopomorskiego (préby
powyzej 500 osbéb). Jednakze, aby w sprawozdaniu nie pomingé zadnego obszaru,
przedstawione zostang wyniki dla wszystkich wojewddztw.

Tabela 35.

% z Miejsce zamieszkania respondenta (wojewddztwo)

Ludzie nie maja,
$wiadomosci
ekologicznej

Tak Nie Ogdtem
Dolnoslaskie 69,4% 30,6% 100,0%
Kujawsko-pomorskie 64,0% 36,0% 100,0%
Lubelskie 76,7% 23,3% 100,0%
Lubuskie 63,2% 36,8% 100,0%
Lodzkie 65,6% 34,4% 100,0%
Matopolskie 84,4% 15,6% 100,0%
Mazowieckie 61,8% 38,2% 100,0%
Opolskie 64,0% 36,0% 100,0%
Podkarpackie 55,6% 44,4% 100,0%
Podlaskie 70,0% 30,0% 100,0%
Pomorskie 65,7% 34,3% 100,0%
Slaskie 60,4% 39,6% 100,0%
Swietokrzyskie 65,6% 34,4% 100,0%
Warminsko-mazurskie 81,3% 18,8% 100,0%
Wielkopolskie 59,9% 40,1% 100,0%
Zachodniopomorskie 64,4% 35,6% 100,0%

Ogotem 66,5% 33,5% 100,0%

Jak zostato to juz zapowiedziane wczesniej, brak Swiadomosci ekologicznej w spoteczenstwie
jako przyczyna problemoéw uzyskat Srednio znacznie wiecej wskazan, co odzwierciedlajg
rowniez wyniki dla poszczegélnych wojewddztw — w wojewddztwie, w ktérym najrzadziej
wskazywano na takg przyczyne, odnotowano az niemal 56% odpowiedzi twierdzgcych,
zas najczesciej na takg przyczyne zwracano uwage w wojewoddztwach: Matopolskim (ponad
84% odpowiedzi ,tak”), Warminsko-mazurskim (81,3%), Lubelskim (niemal 77%).
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Tabela 36.

% z Miejsce zamieszkania respondenta (wojewddztwo)

Brakuje odpowiedniej
motywacji, aby ludzie
zaczeli dbac¢ o stan
Srodowiska

Tak Nie Ogdtem
Dolnoslaskie 51,2% 48,8% 100,0%
Kujawsko-pomorskie 37,1% 62,9% 100,0%
Lubelskie 43,3% 56,7% 100,0%
Lubuskie 47,6% 52,4% 100,0%
todzkie 59,0% 41,0% 100,0%
Matopolskie 78,8% 21,2% 100,0%
Mazowieckie 45,5% 54,5% 100,0%
Opolskie 36,5% 63,5% 100,0%
Podkarpackie 41,6% 58,4% 100,0%
Podlaskie 55,0% 45,0% 100,0%
Pomorskie 42,2% 57,8% 100,0%
Slaskie 44.,8% 55,2% 100,0%
Swietokrzyskie 46,9% 53,1% 100,0%
Warminsko-mazurskie 34,4% 65,6% 100,0%
Wielkopolskie 54,8% 45,2% 100,0%
Zachodniopomorskie 49,3% 50,7% 100,0%

Ogotem 52,8% 47,2% 100,0%

Jesli idzie o brak motywacji, aby ludzie zaczeli dbaé o stan Srodowiska, to na te przyczyne
najczesciej zwracali uwage mieszkancy Matopolski (az niemal 80 na 100 respondentow),
nastepnie wojewddztw tdédzkiego, Podlaskiego i Wielkopolskiego, najrzadziej za$
wojewodztw Warminsko-mazurskiego, Opolskiego, Kujawsko-pomorskiego.

Brak pieniedzy na inwestycje, ktére mogtyby poprawié¢ stan wéd zostat ogdlnie wybrany w
58% o0s6b odpowiadajagcych na to pytanie, ale w przypadku wojewddztw rozktady
odpowiedzi dos¢ istotnie sie roéznig, bo z jednej strony sg wojewddztwa, w ktdrych
odpowiedzZ twierdzgca padta w mniej niz potowie odpowiedzi (Mazowieckie, Pomorskie,
Wielkopolskie) — sg i takie, w ktérych przyczyne te wskazato wiecej niz dwie trzecie
respondentéw (Kujawsko-pomorskie, Matopolskie, Opolskie, Swietokrzyskie).
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Tabela 37.

% z Miejsce zamieszkania respondenta (wojewddztwo)
Bakuje pieniedzy na
odpowiednie
inwestycje, aby
poprawi¢ stan wod
Tak Nie Ogoétem
Dolnoslaskie 53,7% 46,3% 100,0%
Kujawsko-pomorskie 70,8% 29,2% 100,0%
Lubelskie 63,3% 36,7% 100,0%
Lubuskie 54,9% 45,1% 100,0%
todzkie 60,7% 39,3% 100,0%
Matopolskie 82,6% 17,4% 100,0%
Mazowieckie 45,8% 54,2% 100,0%
Opolskie 70,2% 29,8% 100,0%
Podkarpackie 53,7% 46,3% 100,0%
Podlaskie 60,0% 40,0% 100,0%
Pomorskie 49,0% 51,0% 100,0%
Slaskie 48,1% 51,9% 100,0%
Swietokrzyskie 76,0% 24,0% 100,0%
Warminsko-mazurskie 53,1% 46,9% 100,0%
Wielkopolskie 46,2% 53,8% 100,0%
Zachodniopomorskie 52,3% 47.7% 100,0%

Ogotem 58,0% 42,0% 100,0%

Zdanie, ze przyczyng problemdéw wodd jest brak egzekwowania przepiséw chronigcych stan
wod, najczesciej wyrazajg mieszkancy wojewddztw  Warminnsko-mazurskiego oraz
Pomorskiego (nieco ponad 60% odpowiedzi tak), a zdecydowanie najrzadziej Wojewddztwa
Podlaskiego (tylko 25% odpowiedzi tak).
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Tabela 38.

% z Miejsce zamieszkania respondenta (wojewodztwo)

Nie sg egzekwowane
przepisy chronigce
stan wod
Tak Nie Ogoétem
Dolnoslaskie 53,7% 46,3% 100,0%
Kujawsko-pomorskie 44,9% 55,1% 100,0%
Lubelskie 46,7% 53,3% 100,0%
Lubuskie 45,3% 54,7% 100,0%
todzkie 45,9% 54,1% 100,0%
Matopolskie 20,0% 80,0% 100,0%
Mazowieckie 47,4% 52,6% 100,0%
Opolskie 52,8% 47,2% 100,0%
Podkarpackie 41,6% 58,4% 100,0%
Podlaskie 25,0% 75,0% 100,0%
Pomorskie 61,8% 38,2% 100,0%
Slaskie 50,9% 49,1% 100,0%
Swietokrzyskie 57,3% 42,7% 100,0%
Warminsko-mazurskie 62,5% 37,5% 100,0%
Wielkopolskie 51,0% 49,0% 100,0%
Zachodniopomorskie 49,7% 50,3% 100,0%
Ogotem 43,9% 56,1% 100,0%

Brak dziatan lokalnego samorzadu w zakresie poprawy sytuacji wod w okotfo jednej czwartej
odpowiedzi byt wybierany w wojewdédztwach Dolno$laskim, Lubuskim, Pomorskim, Slaskim,
Wielkopolskim i Zachodniopomorskim, zas najrzadziej w Wojewddztwie Matopolskim (tylko
w niespetna 10% wyboréw wsrdd najwazniejszych przyczyn).

92



Tabela 39.

% z Miejsce zamieszkania respondenta (wojewodztwo)

Lokalny samorzad nie

robi nic, aby poprawi¢

sytuacje

Tak Nie Ogodtem
Dolnoslaskie 25,6% 74,4% 100,0%
Kujawsko-pomorskie 21,3% 78,7% 100,0%
Lubelskie 13,3% 86,7% 100,0%
Lubuskie 26,4% 73,6% 100,0%
L odzkie 21,3% 78,7% 100,0%
Matopolskie 9,6% 90,4% 100,0%
Mazowieckie 26,6% 73,4% 100,0%
Opolskie 13,5% 86,5% 100,0%
Podkarpackie 22,6% 77,4% 100,0%
Podlaskie 20,0% 80,0% 100,0%
Pomorskie 24,5% 75,5% 100,0%
Slaskie 24,3% 75,7% 100,0%
Swigtokrzyskie 13,5% 86,5% 100,0%
Warminsko-mazurskie 21,9% 78,1% 100,0%
Wielkopolskie 26,5% 73,5% 100,0%
Zachodniopomorskie 25,5% 74,5% 100,0%
Ogotem 21,4% 78,6% 100,0%

Réwniez zty stan prawa nie uzyskat wiele wskazan jako przyczyna probleméw wdd. Taka
przyczyne zaznaczyta nieco ponad jedna trzecia mieszkancow Wojewddztwa Podlaskiego
(pamietajac, ze na ankiete odpowiedziato tylko 20 mieszkancéw tego obszaru). Odpowiedzi
takiej nie wybrato za$ az 90% mieszkarncéw Wojewddztwa Matopolskiego i po ok. 80%
wojewddztw  Dolno$laskiego, Lubuskiego, Mazowieckiego, Slaskiego, Warmirisko-
mazurskiego, Wielkopolskiego i Zachodniopomorskiego.
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Tabela 40.

% z Miejsce zamieszkania respondenta (wojewddztwo)
Przepisy prawne sg zte
(sa niespajne,
niejednoznaczne itd.)

Tak Nie Ogdtem
Dolnoslaskie 18,2% 81,8% 100,0%
Kujawsko-pomorskie 23,6% 76,4% 100,0%
Lubelskie 33,3% 66,7% 100,0%
Lubuskie 19,1% 80,9% 100,0%

Lodzkie 23,0% 77,0% 100,0%

Matopolskie 8,9% 91,1% 100,0%
Mazowieckie 19,8% 80,2% 100,0%
Opolskie 22,5% 77,5% 100,0%
Podkarpackie 24,9% 75,1% 100,0%
Podlaskie 35,0% 65,0% 100,0%
Pomorskie 23,5% 76,5% 100,0%
Slaskie 20,3% 79,7% 100,0%
Swietokrzyskie 27,1% 72,9% 100,0%
Warminsko-mazurskie 15,6% 84,4% 100,0%
Wielkopolskie 17,4% 82,6% 100,0%
Zachodniopomorskie 15,5% 84,5% 100,0%
Ogétem 17,7% 82,3% 100,0%

Ankietowani mogli réwniez dopisywac inne niz wymienione w pytaniu zamknietym przyczyny
probleméw gospodarki wodnej. W dopisywanych uwagach przewazajg przyczyny zwigzane
z niedoskonato$ciami organizacyjnymi i instytucjonalnymi, zaréwno na szczeblu krajowym,
jak i lokalnym.

Respondenci zwracali uwage, iz (cytaty):

Spdtki wodne w obecnym ksztafcie nie spetniajqg zadan na nie natozonych. Brak jest
pieniedzy na ich prawidtowe funkcjonowanie, zas sposob ich zarzgdzania na wszystkich
szczeblach jest niespdjny i nie odpowiada potrzebom.

Brak spdjnej polityki gospodarowania wodami w catym dorzeczu

Srodki przeznaczone na ten cel sq praktycznie niedostepne dla obywatela bez wiedzy
samorzgdu gminy

Chybione inwestycje, realizowane opieszale i czesto bez gtebnej analizy

Architekci w PZP powinni wspdtdziata¢ z branzami specjalistycznymi takimi jak: droga,
sanitarna, melioracyjna, hydrotechniczna, inne, bez akceptacji ktorych plany takie nie
powinny by¢ przyjmowane przez Zamawiajgcego.

Brak plandw zagospodarowania przestrzennego strefy brzegowej jezior

Zaniedbanie gospodarki w zakresie melioracji

Brak odpowiedniej kontroli i bezwzglednego egzekwowania przepiséw karnych

Brak wtasciwie funkcjonujgcych organdw kontrolnych nadzorujgcych m. innymi stan wdd,
ktore korygowatyby nieprawidfowosci. Korupcjogenny system opracowywania raportow
oddziatywania na srodowisko.

Brak zaangazowania instytucjonalnego (miedzy innymi z braku pieniedzy
i wykwalifikowanych zatdg, sprzetu specj. Itp. marnotrawstwo (lodotamacze, nie trafne
skierowanie srodkéw)
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Przepisy prawne a szczegdlnie "Natura 2000" hamujq rozwdj gospodarki wodnej

Brak kontroli poprawnosci doboru i dziatania oczyszczalni przydomowych. "nieformalne”
uzyskiwanie pozwolen na powstawanie urzqdzen i budowli majgcych wptyw na stan wéd
(np. Studnie przydomowe)

Braki kadrowe i kompetencyjne instytucji decyzyjnych.

Brakuje odpowiedniej instytucji takiej jak np.: w Szwecji MILO, jednym z najwyZszych
zadan tej instytucji jest ochrona srodowiska.

Decyzja kanalizacyjna zostata zaskarzona i uchylona, na zbiorniku obecnie trwajq
przepychanki kogo uszczesliwic i uczyni¢ odpowiedzialnym za stan techniczny i czystosc
zbiornika.

Brak klarownej polityki w zakresie gospodarki wodnej.

Brak zainteresowania zarzgdzajgcych, aby wykorzysta¢ drogi wodne do transportu,
rekreacji i wypoczynku.

Niedoskonata ustawa Prawo Wodne

Struktura zarzqdzania gospodarkq wodng

Instytucje odpowiedzialne za stan potokdw nie reagujg na pisma mieszkaricow i prosby
o interwencje

Kary sq takie, ze optaca sie zanieczyszczac niz ptacic¢ za zlewnie lub wysypiska.

Zauwazano takze stabosci wiadz lokalnych, interpretowane jako rezultat niekompetenciji,
albo po prostu niecheci do podejmowania odpowiednich, skutecznych dziatan

Lokalny samorzqd podejmuje dziatania, ktdre nie sq wystarczajgco efektywne

Brak odpowiedniego nadzoru nad dziataniami samorzgdow lokalnych. Brak wiedzy
lokalnych notabli.

Lokalny samorzqd nie dba nalezycie o stan kanalizacji deszczowej

Lokalne samorzqdy sq za mato aktywne w sprawie pozyskania funduszy na te cele

Moze czasami brak doswiadczonej kadry w urzedzie gminy.

Samorzqdy lokalne nie majg pomystdw na organizacje miejsc do rekreacji dla wszystkich,
nie tylko dla wybranych w miejscach zamknietych i ptatnych.

Dwukrotnie gminie proponowano oczyszczenie tutejszego zbiornika za darmo, a gmina
odmowita zastaniajgc sie brakiem zgody "wedkarzy" i Bdg wie kogo jeszcze.
Paradoksalnie za "komuny" byt to preznie dziatajgcy osrodek turystyczno-rekreacyjny.
Brak srodkéw na modernizacje starych istniejgcych wodociggéw wybudowanych w latach
70-tych

Bardzo czesto pojawiaty sie tez uwagi z zakresu ztej organizacji gospodarki nieczystosciami
i odpadami, w tym braku powszechnosci segregacji Smieci:

Brak skupu surowcdw wtdrnych, elektrownie wodne na matych rzekach

Powinny by¢ skupowane opakowania plastikowe na tej zasadzie jak sq kupowane puszki
aluminiowe-to rozwiqzatoby problem wszedzie obecnych opakowan plastikowych;
alternatywgq byty by opakowania szklane oraz papierowe

Gdzie jest ekonomicznie inspirowana segregacja i selektywna gospodarka odpadami
i recykling?

Indywidualne kary poszczegdlnych oséb odpowiedzialnych za zasmiecanie, brak
segregacji Smieci, ale po pierwsze trzeba stworzy¢ do tego warunki
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Odpowiedzi z tej czesci ankiety byty spéjne z wynikami z pytania zamknietego: bardzo czesto
jako przyczyne dopisywano nieekologiczne postawy spoteczne, wynikajgcg miedzy innymi
z braku wiedzy spoteczenstwa z zakresu ekologii.

Zbyt wielu ludzi przywiqzuje dzisiaj wage tylko do konsumpcji i do pieniedzy - aby
cokolwiek poprawi¢ w dziedzinie sSrodowiska (w tym wdd) trzeba najpierw, kijem
i marchewkq "przeorac" ludziom system wartosci.

Powszechna, wybidrcza swiadomosc¢ ekologiczna (ochrona bobréw, kormorana, drzew
rosngcych w urzadzeniu wodnym)

Mata zamoznosc spoteczeristwa

Ludzie nie zastanawiajg sie nad tym do czego moZe doprowadzi¢ zanieczyszczenie
Srodowiska

Brakuje ludzi, ktorzy racjonalnie wydawaliby pienigdze (fundusze) na inwestycje zwigzane
z ochrong srodowiska.

Mentalnos¢ Polakéw wywodzgca sie z socjalizmu - "wszystko jest wspdlne, wiec moge
robic, co mi sie podoba"

Chec czerpania zyskow z elektrowni na zbiornikach retencyjnych przewyzisza cel jego
wybudowania - zabezpieczenie przed powodzig

Brak przystepnej informacji nt. Ochrony wdd dla ludzi; ludzie starsi nie przyjmujq
do wiadomosci powagi problemu zanieczyszczenia srodowiska

Zbyt mato uwagi poswieca sie tej tematyce juz na najnizszych szczeblach edukacji
(przedszkole, szkota podstawowa)

Powszechna swiadomos¢ ekologiczna jest wybidrcza, np. Chroni sie drzewo nawet gdy
rosnie na urzqdzeniu wodnym, chroni sie bobra cho¢ niszczy waty p. powodziowe, chroni
sie kormorany choc rozmnozyty sie do takich rozmiardw, Ze zatruwajq wody i ich brzegi...
Mata swiadomosc¢ spofeczeristwa, Zze ma sie na ten stan wpfyw(bo deszcz pada woda
ptynie)

Tzw. ekolodzy majq stabe "metne" pojeci o istotnych problemach gospodarki wodnej

Inne podawane przyczyny problemoéw gospodarki wodnej to miedzy innymi:

Brak przymusu podtgczania sie do kanalizacji istniejgcej

Brak prostej (taniej), zatatwianej w jednym miejscu procedury zwiqzanej z podtgczaniem
do sieci kanalizacyjnej.

Za wysokie koszty sktadowania odpaddw komunalnych statych na wysypisku odpadow.

4.2. Analiza odpowiedzi na obszarach dorzeczy

4.2.1. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejacych probleméw ze stanem wod dla
obszaru dorzecza Wisty®

Na obszarze dorzecza Wisty trzema najczesciej wskazywanymi przyczynami probleméw wad
okazaty sie uwarunkowania spoteczne oraz finansowe. Ponad 73% respondentéw (co lokuje
przyczyne na pierwszym miejscu) wskazato na powszechny brak swiadomosci ekologicznej

> Wykresy obrazujace dane w tej czesci przedstawiaja wybory danej przyczyny (na wykresie zawarto wszystkie
zaproponowane respondentowi przyczyny), co nalezy czyta¢ w ten sposob, ze np. warto$¢ 35% oznacza, iz 35%
respondentow zakreslito t¢ kategorig posrod trzech, ktore mogt wybrac (ale mogt tez zaznaczy¢ mniej).
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spoteczenstwa, a kolejny czynnik spoteczny znalazt sie pod wzgledem czestosci wyborow
na trzecim miejscu — wskazywano mianowicie na brak motywacji ludzi, aby dbac
o $rodowisko. Wzgledy finansowe znalazty sie na drugim miejscu we wskazaniach — taka
przyczyne okreslito nieco ponad dwie trzecie ankietowanych z tego obszaru.

Przyczyny problemow ze stanem woéd -
Dorzecze Wisty
(wskazania w%)

nie egzekwowanie przepisow 135,5

brak swiadomosci ekologicznej ] 73,3
brak dziatann samorzadu lok. -:I 17
brak pieniedzy na inwestycje ] 1 65,9

Zle przepisy ] 15,6
brak motywagii ] 60,5

4.2.2. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejacych probleméw ze stanem wod dla
obszaru dorzecza Odry

Nieco inaczej niz w przypadku obszaru dorzecza Wisty roztozyly sie wskazania na przyczyny
probleméw w dorzeczu Odry — choé i tutaj respondenci najczesciej jako powdd wybierali
wzgledy spoteczne (brak swiadomosci ekologicznej) oraz ograniczenia finansowe, to na
trzecim miejscu powoddéw znalazty sie stabosci systemu kontroli instytucjonalnej
(nieegzekwowanie przepisdw). Brak motywacji uzyskat czwarte miejsce na liscie wybieranych
przyczyn.

Przyczyny probleméw ze stanem wéd -
Dorzecze Odry
(wskazania w%)

] ' —150)2
brak swiadomosci ekologicznej I I 162
=27
brak pieniedzy na inwestycje 152,8
_ 18,9
brak motywacji - —1 47 ¢
) )

0 20 40 60 80
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4.3. Analiza odpowiedzi na obszarach dziatania RZGW

4.3.1 . Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejacych problemoéw ze stanem wéd -
KZGW

W ankietach zgromadzonych przez KZGW respondenci jako przyczyne probleméw waéd
réwniez najczesciej wskazywali na czynnik swiadomosci ekologicznej spoteczeristwa (nieco
ponad 60% wybordéw), a nastepnie na ograniczenia finansowe oraz stabos$¢ kontroli instytucji
odpowiedzialnych za egzekwowanie przepiséw. Jakos¢ samych przepiséw byta przyczyna
najrzadziej wskazywang (wybrat jg jedynie co pigty respondent).

Przyczyny probleméw ze stanem wéd -
KZGW
(wskazania w %)

] | | ) 51|,2
brak swiadomosci ekologicznej | 60,6
:}I 21,4
brak pieniedzy na inwestycje | 1 58,2
_ 19,6
brak motywacji . — 44,8

0 20 40 60 80

4.3.2. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejagcych problemoéw ze stanem wod dla
obszaru dziatania RZGW Gdansk

Respondenci zamieszkujgcy obszar dziatania RZGW Gdansk wskazali przede wszystkim
na brak swiadomosci ekologicznej ludzi jako przyczyne problemdéw wdéd. Dwie kolejne
przyczyny, ktére uzyskaty zblizong ilo$¢ wskazan, to nieegzekwowanie istniejgcych przepisow
oraz brak pieniedzy na inwestycje. Najrzadziej wybierano brak dziatarn samorzgdu lokalnego
oraz zte przepisy (co pigty respondent wybrat te kategorie).

Przyczyny probleméw ze stanem wod -
RZGW Gdansk
(wskazania w %)

e ———lil

brak sw iadomosci ekologicznej ! 164,9
::1 20,8
brak pieniedzy na inw estycje 156,5
] 20,8
brak motyw acji 38,3

0 20 40 60 80
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4.3.3. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejgcych problemoéw ze stanem wad dla
obszaru dziatania RZGW Szczecin

Niemal dwie trzecie respondentéw zamieszkujgcych obszar dziatania RZGW Szczecin
wskazato na swiadomosciowg przyczyne probleméw wéd. Dwie kolejne pod wzgledem
czestosci wyborow przyczyny to brak S$rodkéw finansowych na inwestycje oraz nie
egzekwowanie przepiséw chronigcych stan wéd. Przyczyng wskazywang najrzadziej byta
stabos¢ przepiséw prawnych.

Przyczyny problemoéw ze stanem wéd -
RZGW Szczecin
(wskazania w %)

=148}
brak swiadomosci ekologicznej 162,2
=255
brak pienigdzy na inwestycje 153
16
brak motywacji . —148.,7
1 1

0 20 40 60 80

4.3.4. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejagcych problemoéw ze stanem wod dla
obszaru dziatania RZGW Poznan

Wyniki dotyczace obszaru dziatania RZGW Poznan sSwiadczg o tym, ze wedtug opinii
ankietowanych gtdwnymi przyczynami probleméw wadd sg brak swiadomosci ekologicznej
spoteczenstwa oraz brak motywacji ludzi, aby dbaé¢ o srodowisko — czyli czynniki stricte
spoteczne. Przyczyng wybierang jako trzecia — przed ograniczeniami finansowymi - okazata
sie nieskutecznosc instytucji odpowiedzialnych za egzekwowanie przepiséw (ktérych stabosé
byta wskazywana najrzadziej jako przyczyna problemow).

Przyczyny probleméw ze stanem wéd -
RZGW Poznan
(wskazania w %)

inne 3 1,4| | |

. . . . . | | | 19’8,

brak swiadomosci ekologicznej | 122.,5
:I':b 10,5
brak pienigdzy na inwestycje | 3|, | 117,5
:IIII 2

brak motywacji | = = . 20,1

] ] ]

0 5 10 15 20 25
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4.3.5. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejgcych problemoéw ze stanem wad dla
obszaru dziatania RZGW Wroctaw

Najczesciej wskazywano na zrédta w braku s$wiadomosci ekologicznej, a nastepnie
w niedofinansowaniu koniecznych inwestycji. Zblizone wyniki uzyskaty: nieegzekwowanie
przepisdw oraz brak motywacji ludzi do dbania o Srodowisko. Zwracajg uwage dos¢ czeste
wskazania na brak dziatarh samorzadu lokalnego.

Przyczyny probleméw ze stanem wéd -
RZGW Wroctaw
(wskazania w %)

a7}
brak swiadomosci ekologicznej 163,5
:::I 33,2
brak pieniedzy na inwestycje 1583,8
] 19,5
brak motywac;ji . —45,1

0 20 40 60 80

4.3.6. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejgcych problemoéw ze stanem wad dla
obszaru dziatania RZGW Krakéw

Wyniki dla tego obszaru wyrdzniajg sie na tle odpowiedzi z innych obszarow — mieszkarcy
obszaru podlegtego RZGW Krakéw dosé¢ jednoznacznie i jednomysinie wskazali na trzy
pierwszorzedne powody problemdéw: brak swiadomosci ekologicznej spoteczeristwa, brak
pieniedzy na inwestycje oraz brak motywacji ludzi, aby dbaé o Srodowisko. Pozostate
powody uzyskaty znacznie mniej wskazan.

Przyczyny problemoéw ze stanem wéd -
RZGW Krakow
(wskazania w %)

:'I:I 24,1 |

brak swiadomosci ekologicznej | 79
=1p1

brak pieniedzy na inwestycje (77,9
E=11,9

: . — 13,7

brak motywac;ji ]

0 20 40 60 80 100
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4.3.7. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejgcych problemoéw ze stanem wad dla
obszaru dziatania RZGW Warszawa

Odpowiedzi dla tego obszaru rozktadajg sie tak, ze wsréd przyczyn na pierwszym miejscu
znalazt sie brak swiadomosci ekologicznej, a na kolejnych — przyczyny juz nie tak czesto
wskazywane (bo przez mniej niz potowe odpowiadajacych): brak pieniedzy,
nieegzekwowanie przepiséw oraz brak motywac;ji ludzi, aby dbaé o srodowisko.

Przyczyny probleméw ze stanem wod -
RZGW Warszawa
(wskazania w %)

| ' 147,
brak swiadomosci ekologicznej : I 167
] 0232
brak pieniedzy na inwestycje ] ' 149]9
] 121,2
brak motywacji . — 44,9
T T

0 20 40 60 80

4.3.8. Opinie respondentéw na temat przyczyn istniejgcych problemoéw ze stanem wad dla
obszaru dziatania RZGW Gliwice

Mieszkancy obszaru podlegajgcego RZGW Gliwice wybierali najczesciej — jak w przypadku
innych obszaréw — brak swiadomosci ekologicznej jako przyczyne problemoéow wéd. Jest to
jednoczesnie drugi (po RZGW Gdansk) obszar, w ktérym na drugim miejscu jako najczesciej
wskazywana przyczyna pojawia sie stabos¢ instytucji, ktore powinny egzekwowac przepisy
chronigce stan woéd. Zblizong ilo$¢ wskazan uzyskat brak pieniedzy na inwestycje.

Przyczyny probleméw ze stanem wéd -
RZGW Gliwice
(wskazania w %)

] | | ) 5o|2
brak swiadomosci ekologicznej 161,7
20
brak pieniedzy na inwestycje 1 1501
19,4
brak motywac;ji 1 . 3 42,2
T T

0 20 40 60 80
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5. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu problemow
ze stanem wod

Wazinym elementem ankiety bylo pytanie o deklarowany potencjalny udziat
respondenta w rozwigzywaniu probleméw ze stanem woéd. Zaproponowane w ankiecie
mozliwosci udziatu obejmowaty zaréwno formy obcigzajgce finansowo (specjalny niewielki
podatek — w narzedzi nie okreslono konkretnej wysokosci tego podatku, pozwalajgc na
subiektywng definicje ankietowanych przymiotnika , niewielki), jak i te, ktére od respondenta
wymagatyby zaangazowania czasowego (prace spoteczne w organizacji proekologicznej,
udziat w programach, akcjach informacyjnych itp.) lub jedynie zracjonalizowania korzystania
z wody w gospodarstwie domowym.

5.1.. Analiza odpowiedzi dla obszaru Polski

Ograniczenie zuzycia wody poprzez powtdrne wykorzystanie wody w gospodarstwie
domowym uzyskato najwiecej poparcia: az 36,5% zdecydowanie zgodzitaby sie na taka
forme, a prawie 40% raczej by sie zgodzita (co tacznie daje prawie 76% pozytywnych
odpowiedzi). Duzo pozytywnych wskazan uzyskata réwniez opcja udziatu w programach
edukacyjnych i akcjach informacyjnych dotyczacych problematyki wéd (72,4% odpowiedzi
tacznie ,zdecydowanie tak” oraz ,raczej tak”). Mniej zdecydowanych deklaracji (12%)
pojawito sie w odniesieniu do spotecznego udziatu w pracach organizacji ekologicznej (ale
46% raczej by mogto braé¢ udziat). Stabsze poparcie uzyskataby natomiast propozycja ptacenia
specjalnego niewielkiego podatku — tylko niemal co dziesigty respondent zdecydowanie
zgodzitby sie na to finansowe obcigzenie, 34% raczej by sie zgodzito, ale az 45% odrzucito
te mozliwosé (w tym 23,4% zdecydowanie).

Dziatania na rzecz poprawy srodowiska wodnego,
ktore gotowi sg podjac sie respondenci
3,9"@ 9,6%

10,7% 11
Ograniczenie zuzycia wody-] 39,3% 36,5%
41%
Udziat w programach edukacyjno-informacyjnych 12,3% (11,3% R 32,8%
7,3%
Spoteczny udziat w pracach organizacji proekologicznej =13,8% 20,7% 46,2% 12,1%
11,6% | | 9,4%
Optata niewielkiego podatku - 23,4% 21,5% 34,2%
i 1 I
0% 25% 50% 75% 100%
[J zdecydowanie tak
[ Raczej tak

[ Raczej nie
[ zdecydowanie nie
I Nie mam zdania
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5.2. Analiza odpowiedzi na obszarach dorzeczy

Istotng informacjg s wartosci srednie deklaracji, jakie uzyskaty poszczegélne formy udziatu
W rozwigzywaniu probleméw wodd zawarte w kwestionariuszu. Dane zamieszczone
W ponizszej tabel oraz na wykresie pozwalajg w prosty sposdb poréwnywaé poziom
deklaracji wobec réinych form, jak réwniez poziom deklaracji wobec tej samej
proponowanej formy pomiedzy poszczegdlnymi dorzeczami — pamietajgc, o bardzo niskich
liczebnosciach dorzeczy innych niz Wisty i Odry. Dane nalezy odczytywac¢ w ten sposdb,
Ze im wyzsza Srednia ocena, tym wyzszy jest poziom deklarowanego udziatu.

Tabela 41.

Rodzaj dorzecza

Dorzecze
Wisty
Dorzecze
Odry
Dorzecze
Dniestru
Dorzecze
Dunaju
Dorzecze
Pregoty
Dorzecze
taby

Optata niewielkiego
podatku

w
=y
(&)}
N
-

Spoteczny udziat w
pracach organizacji
proekologicznej
Ograniczenie zuzycia
wody

Udziat w programach
edukacyjno-informac
yjnych

Inne propozycje

5.2.1. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wad
w dorzeczu Wisty

W deklaracjach ankietowanych zamieszkujgcych obszar dorzecza Wisty najwiekszym
zdecydowanym poparciem cieszyty sie formy uczestnictwa nie implikujgce formalizacji
udziatu (np. udziat w programach edukacyjnych) oraz dziatania pozwalajace na racjonalizacje
zuzycia wody, ktore przez respondentéw mogty by¢ rozumiane réwniez jako sposdb na
oszczednosci w budzecie domowym. Na takie formy zdecydowanie zgodzitaby niemal
potowa respondentéw. Dos¢ wysoki jest odsetek oséb, ktdre raczej zgodzityby sie réwniez na
inne formy udziatu — az 58 na 100 ankietowanych deklaruje wtgczenie sie do aktywnosci
organizacji proekologicznej i blisko potowa raczej zgodzitaby sie na obcigzenia finansowe.
Wprawdzie wobec tej ostatniej kategorii negatywnie odniosto sie tez najwiecej oséb (w
porownaniu do negatywnych odpowiedzi przy innych kategoriach), ale mimo to mozna
uznac, ze specjalny podatek uzyskat w badaniach znaczne poparcie spoteczne. Uwage zwraca
tez dos¢ wysoki odsetek osob, ktére raczej nie wzietyby udziatu w pracach organizacji
proekologicznej (14.4%), co zsumowane ze zdecydowanie negatywnymi odpowiedziami
(ponad 5%) oznacza, ze taka forma partycypacji jest odrzucana przez niemal co pigtego
obywatela z tego obszaru.
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Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu problemoéw ze stanem wéd -
Dorzecze Wisty (wskazania w %)

O zdecydowanie tak
Braczej tak
Oraczej nie

Ozdecydowanie nie

B nie mam zdania
O Kolumnowy 3-W 14

ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia  udziat w programach
podatku org.proekolog. wody eduk.

5.2.2. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wéd
w dorzeczu Odry

Zadna z proponowanych form udziatu nie przewaza w zdecydowanie aprobujgcych
odpowiedziach respondentéw z obszaru Odry: tylko okoto jedna czwarta zdecydowanie
zaakceptowataby ograniczenie zuzycia wody i udziat w programach edukacyjnych, pozostate
zas — oprocz ptacenia specjalnego podatku — byly najczesciej wybierane jako ,raczej”
akceptowane. Jak pokazuje wykres, odpowiedzi ,raczej bym sie zgodzit(a)” wyraznie
dominujg — moze to oznacza¢ warunkowa akceptacje formy udziatu. Uwage zwraca dosc
wysoki odsetek odpowiedzi ,nie mam zdania”, nawet wobec formy nie wymagajacej
specjalnych naktadéw finansowych czy czasowych (jak ograniczenie zuzycia wody) — moze to
by¢ wskaznikiem niskiej wiedzy spotecznej o mozliwosciach spotecznego udziatu w ochronie
wad oraz o juz prowadzonych przez rozmaite organizacje dziataniach.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu problemoéw ze stanem wéd -
Dorzecze Odry (wskazania w %)

O zdecydowanie tak
Braczej tak

Oraczej nie

Ozdecydowanie nie
H nie mam zdania

ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia  udziat w programach
podatku org.proekolog. wody eduk.

5.3. Analiza odpowiedzi na obszarach dziatania RZGW

Wprowadzeniem do analizy odpowiedzi respondentéw z poszczegdlnych RZGW beda dane
na temat wartosci $rednich deklaracji, jakie uzyskaty poszczegélne proponowane w
kwestionariuszu formy udziatu. Dane zamieszczone w ponizszej tabel oraz na wykresie
pozwalajg w prosty sposdb poréwnywaé poziom deklaracji wobec réznych form, jak réwniez
poziom deklaracji wobec tej samej proponowanej formy pomiedzy poszczegdlnymi RZGW.
Dane nalezy odczytywac w ten sposoéb, ze im wyzsza $rednia ocena, tym wyzszy jest poziom
deklarowanego udziatu.
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Tabela 42.

Przynalezno$¢ terytorialna pod

RZGW
» | Gdansk
RZGW
© |[Szczecin
RZGW
~ | Poznan
RZGW
o |Wroctaw
RZGW
w | Krakéw
RZGW
| Gliwice

Optata

podatk
Spoteczny udziat
pracach
proekologiczne
Ograniczenie
wod

Udziat w
edukacyjno-
yinyc

Inne

N
N
N
N
w
N

N
©
w
N
w
H
w
o
w
~
w
S

Wykres nalezy odczytywac w ten sposdb, ze im blizej prawej strony jest linia wykresu, tym
wiekszy jest poziom deklarowanego udziatu w danej formie. Przyktadowo, z wykresu wynika,
ze w przypadku Krakowa mamy do czynienia z wyzszym deklarowanym udziatem
we wszystkich proponowanych w kwestionariuszu formach (a juz najwyzszym w przypadku
udziatu w programach edukacyjnych i akcjach informacyjnych). Najmniejszy poziom
deklaracji udziatu —i to we wszystkich rzgw - odnosi sie do pomystu specjalnego podatku.

Propozycje zmian na rzecz poprawy
wodnego a przynaleznos¢ terytorialna do

RzZGW -

RZGW -

RZGW =

RZGW -

RZGW -

RZGW -

RZGW -

KZG -

i i
1.0 2.0 3.0 4.0 5.0

Wartosci

Gotowos¢ respondentéw okreslono na skali od 1 do 5,
1 oznacza ,Zdecydowanie nie", 2 — ,Raczej nie", 3 —
powiedzie¢", 4 — ,Raczej tak", a 5 — ,,Zdecydowanie

Propozycje
Optata niewielkiego
Yy Spoteczny udziat w
organizacji
Ograniczenie zuzycia
Udziat w
edukacyjno-
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5.3.1. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem woéd
wg danych z ankiet przekazanych do KZGW

Wyniki badan dostarczonych przez KZGW $wiadczg o dosé asekuracyjnej postawie
ankietowanych wobec propozycji udziatu w ochronie wéd, cho¢ zdecydowanie przewazaja
deklaracje pozytywne (odpowiedzi ‘raczej bym sie zgodzit(a)’). Najwiecej poparcia uzyskata
propozycja ograniczenia zuzycia wody — tutaj zsumowane odpowiedzi ,raczej tak”
i ,zdecydowanie tak” to nieco ponad 80% wszystkich z tej kategorii. W drugiej kolejnosci
zaakceptowano udziat w programach edukacyjnych i akcjach informacyjnych dotyczacych
ochrony wdd. Niejednoznaczna jest opinia spoteczna na temat specjalnego podatku:
najczestsze i roztozone mniej wiecej rwnomiernie sg odpowiedzi ,raczej tak”, ,raczej nie”
i ,zdecydowanie nie”, natomiast zdecydowang aprobate wyrazit tylko co dziesiaty
ankietowany.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wod -
MGGP (wskazania w %)

60 O zdecydowanie tak
40 B raczej tak
Oraczej nie
20 O zdecydowanie nie
B nie mam zdania
ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia udziat w programach

podatku org.proekolog. wody eduk.

5.3.2. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem woéd
na obszarze dziatania RZGW Gdansk

Respondenci z obszaru dziatania RZGW Gdansk zgodziliby sie na formy zbytnio nie
obcigzajace finansowo i czasowo oraz takie, ktére nie wigzg sie z pracami w organizacji. Jak
pokazuje wykres, zadna z opcji nie wzbudzita zdecydowanego poparcia, cho¢ mozna bytoby
liczy¢ na sporg akceptacje propozycji ograniczenia zuzycia wody oraz propozycje udziatu
w programach edukacyjnych itp. (tgcznie odpowiedzi zdecydowanie i raczej aprobujgcych
jest nieco ponad 70%). Zastanowi¢ powinno do$¢ niska akceptacja formy, jaka bytby udziat
w pracach organizacji proekologicznej - az jedna trzecia respondentdéw raczej nie widzi takiej
mozliwosci, a mniej wiecej co ésmy — zdecydowanie wyklucza takg mozliwos¢. Najwieksza
dezaprobate wyrazono wobec finansowego udziatu: odpowiedzi raczej i zdecydowanie
negatywnych jest dwie trzecie.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wod -
obszar RZGW Gdansk (wskazania w %)

60
O zdecydowanie tak

40 B raczej tak

" Oraczej nie

20 S
Ozdecydowanie nie
B nie mam zdania

ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia udziat w programach

podatku org.proekolog. wody eduk.
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5.3.3. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem woéd
na obszarze dziatania RZGW Szczecin

Opinie respondentéw z obszaru dziatania RZGW Szczecin sg ostrozne, cho¢ raczej aprobujgce
wobec proponowanych form udziatu w rozwigzywaniu problemoéw wéd. Tak jak w przypadku
wyzej omoéwionych obszaréw, z najwiekszym poparciem spotkata sie propozycja ograniczania
zuzycia wody poprzez powtdrne jej wykorzystanie (blisko jedna trzecia zdecydowanie
aprobujgcych oraz 44% raczej aprobujgcych odpowiedzi) - i tak jak w poprzednich
wypadkach mozna podejrzewac, ze aprobata ta ma zwigzek z mozliwymi oszczednosciami
w gospodarstwie domowym. Na miejscu kolejnym pod wzgledem deklarowanego udziatu
znalazt sie wudziat w programach edukacyjnych, nastepnie udziat w organizacji
proekologicznej, a na miejscu ostatnim, z ponad 40% poparciem (zsumowane: raczej
i zdecydowanie) wnoszenie specjalnego podatku. Ta ostatnia propozycja wzbudzita tez
najsilniejszg dezaprobate, poniewaz na taka forme zdecydowanie nie zgodzitby sie co piaty
respondent.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wod -
obszar RZGW Szczecin (wskazania w %)

ig O zdecydowanie tak
30 Wraczej tak
20 Oraczej nie
10 Ozdecydowanie nie
B nie mam zdania
ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia udziat w programach

podatku org.proekolog. wody eduk.

5.3.4. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wéd
na obszarze dziatania RZGW Poznan

Wsrod respondentéw z obszaru dziatania RZGW Poznan najwieksze poparcie uzyskata
propozycja udziatu w programach edukacyjnych i informacyjnych dotyczacych ochrony waéd.
Te propozycje zaakceptowatoby zdecydowanie blisko 30% ankietowanych, a raczej
zaakceptowataby blisko co druga osoba — ale jednoczesnie tacznie 13% raczej i zdecydowanie
nie przystgpitoby do takich dziatan, a 9 % nie ma zdania w tej kwestii, co oznacza, ze nawet
tak mato angazujgca forma udziatu nie jest czyms oczywistym dla co pigtego ankietowanego.
Z dos¢ duzym poparciem spotkata sie propozycja racjonalizacji uzycia wody (gotowych
bytoby na nig okoto 70% ankietowanych), a z poparciem najmniejszym — jak w przypadku
innych obszarow — specjalny podatek, ktéry zdecydowanie i raczej odrzuca ponad potowa.
Uwage zwraca duzy procent osob, ktére nie majg zdania co do udziatu w pracach organizacji
proekologicznej — takie wyniki mogg by¢ wskaznikiem niewiedzy, czym zajmujg sie tego typu
organizacje i jaki mogtby by¢ w nich udziat przecietnego obywatela.
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Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu problemoéw ze stanem wéd -
obszar RZGW Poznan (wskazania w %)

O zdecydowanie tak
Braczej tak

Oraczej nie

Ozdecydowanie nie
H nie mam zdania

ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia  udziat w programach
podatku org.proekolog. wody eduk.

5.3.5. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wéd
na obszarze dziatania RZGW Wroctaw

Tendencje w rozktadach odpowiedzi respondentdow z obszaru dziatania RZGW Wroctaw nie
roznig sie znaczgco od odpowiedzi w innych obszarach, bo znowu z aprobatg najwiekszg
spotykajg sie takie formy udziatu jak ograniczenie zuzycia wody czy udziat w programach
edukacyjno-informacyjnych, a z najwiekszg dezaprobatg ptacenie specjalnego podatku
(blisko 57% raczej i zdecydowanie odrzucajgcych taka opcje). Ponownie nalezy zwrdcié
uwage na ,asekuracyjnos¢” odpowiedzi: nawet w formach aprobowanych przez wiekszos¢,
przewazajg odpowiedzi ,raczej”. Co zastanawiajgce, bardzo duzy jest tez odsetek tych, ktorzy
wybrali odpowiedZ ,nie mam zdania” w pytaniach o mozliwy udziat w pracach organizacji
proekologicznej (blisko 19%) i w programach edukacyjnych i akcjach informacyjnych (blisko
jedna czwarta!). Takie wyniki nalezy potraktowaé jako wainy sygnat dla realizatoréw
lokalnych programoéw naprawczych: mozliwe, ze spotecznosci lokalne cechuje niewiedza na
temat dziatalnosci sektora pozarzadowego oraz niewiara w to, ze dziatania podnoszace
Swiadomosc spoteczng mogg miec przetozenie na jakos¢ srodowiska.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu problemoéw ze stanem wéd -
obszar RZGW Wroctaw (wskazania w %)

O zdecydowanie tak
Braczej tak

Oraczej nie
Ozdecydowanie nie
B nie mam zdania

ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia  udziat w programach
podatku org.proekolog. wody eduk.

5.3.6. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wad
na obszarze dziatania RZGW Krakéw

Wyniki uzyskane na obszarze dziatania RZGW Krakéw napawajg optymizmem, zwtaszcza
w poréwnaniu z wynikami z innych obszaréw (i nawet przy zatozeniu, ze mamy do czynienia
z anonimowymi deklaracjami udziatu). Jest to bowiem jedyny obszar, w ktédrym opinia
publiczna odniosta sie wyraznie aprobujgco wobec wszystkich propozycji. Z danych wynika,
ze na udziat w programach edukacyjnych zgodzitoby sie niemal 9 na 10 respondentow
(tacznie odpowiedzi ,zdecydowanie” i ,raczej”). Kolejne, réwniez wysokie miejsce pod
wzgledem deklaracji zajeta propozycja ograniczenia zuzycia wody poprzez powtdrne jej
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wykorzystanie — na taka opcje zgodzitoby sie blisko dwie trzecie respondentdw,
a zdecydowanie zgodzitoby sie 22,5% (co w sumie oznacza silniejszg lub stabszg aprobate
czterech na pieciu respondentéw). Bardzo wysoki odsetek raczej zgodzitby sie na udziat
w pracach organizacji ekologicznych oraz — co zwraca szczegdlng uwage — na pfacenie
specjalnego niewielkiego podatku. Jednoczesnie niski jest odsetek tych, ktérzy wszystkie
te opcje odrzucajg (nawet obcigzenia finansowe zdecydowanie odrzuca ,tylko” 13%
respondentéw), i ktorzy nie majg zdania w tych kwestiach. Jesliby przyjg¢ zatozenie,
ze gotowos¢ do ponoszenia okreslonych kosztow (finansowych, czasowych, zaangazowania)
jest powigzane z zaufaniem do dziatajgcych juz struktur, to mozna uzna¢, ze w tym wymiarze
analizowany obszar odnidst juz znaczacy sukces, zdobywajac spory kapitat zaufania
mieszkancow.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu problemoéw ze stanem wéd -
obszar RZGW Krakoéw (wskazania w %)

80 O zdecydowanie tak
60 B raczej tak
40 Oraczej nie
20 Ozdecydowanie nie
B nie mam zdania
ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia  udziat w programach

podatku org.proekolog. wody eduk.

5.3.7. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem woéd
na obszarze dziatania RZGW Warszawa

Ankietowani z obszaru dziatania RZGW Warszawa najsilniej zaaprobowaliby udziat
w programach edukacyjnych i akcjach informacyjnych (najwiekszy procent zdecydowanie
pozytywnych odpowiedzi), a nastepnie ograniczenie zuzycia wody. Jesli zsumujemy
odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”, to te dwie opcje zajmujg niemal rownorzedna
pozycje pod wzgledem akceptacji. Stosunkowo duzym poparciem cieszytaby sie réwniez
mozliwo$¢ spotecznej pracy w organizacji proekologicznej (cho¢ jednoczesnie 23% ,raczej
nie” i ,zdecydowanie nie” przystgpitoby do takiej dziatalnosci). Wieksza niz w innych
obszarach (wytgczajgc Krakéw) jest rowniez gotowosé do obcigzen finansowych, ale tgczny
odsetek ,zdecydowanych” i ,raczej zdecydowanych” wcigz jest mniejszy niz potowa. Tak jak
w wiekszosci obszardw, i tutaj uwage zwraca duzy procent odpowiedzi ,nie mam zdania”,
ktdre mozina interpretowac jako symptom niewiedzy o mozliwosci wspétuczestniczenia
w juz istniejgcych formach dziatan (jak np. organizacje proekologiczne).

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wod -
obszar RZGW Warszawa (wskazania w %)

ig O zdecydowanie tak
30 B raczej tak
204 Oraczej nie
104 Ozdecydowanie nie
B nie mam zdania
ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia udziat w programach

podatku org.proekolog. wody eduk.
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5.3.8. Deklarowane uczestnictwo spoteczne w rozwigzywaniu probleméw ze stanem woéd
na obszarze dziatania RZGW Gliwice

Dane uzyskane na obszarze RZGW Gliwice $wiadczg o tym, ze nieco ponad jedna czwarta
ankietowanych byftaby zdecydowana ograniczy¢ uzycie wody (przez powtdrne jej
wykorzystanie), a niemal co piagty ankietowany bytby gotowy do uczestnictwa w programach
edukacyjnych — inne propozycje, implikujace zaangazowania wiecej czasu i pieniedzy
uzyskaty znacznie mniejsze zdecydowane poparcie. Réwniez jesliby zsumowac odpowiedzi
»,zdecydowanie tak” i ,raczej tak”, to tylko te dwie wymienione wczesniej opcje uzyskatyby
poparcie wiekszosci. Dos¢ wysoki jest odsetek tych, ktérzy raczej i zdecydowanie nie
przytgczyliby sie do prac organizacji proekologicznej (tgcznie 20%), zdecydowanie wysoki
tych, ktorzy raczej i zdecydowanie odrzucajg mozliwos¢ ptacenia specjalnego podatku
(tacznie az 60%). Uwage zwraca tez spora ilos¢ wskazan na odpowiedz ,nie mam zdania” —
i to we wszystkich zaproponowanych kategoriach, co, powtérzmy, moze byé konsekwencijg
niewiedzy respondentéw o juz realizowanych dziataniach w zakresie ochrony wad,
na przyktad przez organizacje proekologiczne.

Deklarowane uczestnictwo w rozwigzywaniu probleméw ze stanem wod -
obszar RZGW Gliwice (wskazania w %)

O zdecydowanie tak
Eraczej tak

Oraczej nie
Ozdecydowanie nie
H nie mam zdania

ptacenie niewielkiego  udziat w pracach ogranicz.zuzycia udziat w programach
podatku org.proekolog. wody eduk.

6. Podsumowanie wynikéw badan ankietowych

Whnioski z przeprowadzonych badan ankietowych nalezy poprzedzi¢ zastrzezeniem,
iz z uwagi na niereprezentatywnos¢ proby (bo respondenci nie byli dobierani losowo),
wynikoéw nie mozna traktowac jako wiernego odzwierciedlenia opinii publicznej co do oceny
sytuacji gospodarki wodnej w Polsce i poszczegdlnych regionach. Opinie — a wiec
subiektywng ocene sytuacji - wyrazili bowiem tylko ci, do ktdrych ankieta po pierwsze
dotarta (a docierata do okreslonych srodowisk, cho¢ poszczegdlne RZGW w rozmaity sposob
probowaty dotrze¢ do bardzo rézinych grup spotecznych), a nastepnie ci, ktérzy z jakichs
wzgledow podjeli trud wypetnienia i odestania/oddania kwestionariusza. Analiza profilu
spoteczno-demograficznego respondentéw prowadzi do wniosku, ze pomimo nielosowego
doboru préoby w duzym stopniu udato sie uzyskac¢ opinie zbiorowosci do$¢ zréznicowanej
ze wzgledu na podstawowe cechy (pte¢, wiek, zawdd itp.). Przy tej okazji nalezy powrdcié
do kwestii zaznaczonej w raporcie, a mianowicie do bardzo matej liczebnosci oséb
reprezentujgcych badz zwigzanych z pozarzgdowymi organizacjami ekologicznymi. Biorgc
pod uwage ilo$¢ ankiet wystanych do tych organizacji, zastanawia tak niski poziom
ich zainteresowania badaniami ankietowymi.
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Wyniki badan jednoznacznie swiadczg o tym, ze w skali catego kraju (i na poziomie
obszaréw) najpowazniejsze problemy nalezg do kategorii zagadnien jakos$ciowych:
to zanieczyszczenia koryt rzek i potokéw, terendéw przy zbiornikach wodnych, brak kanalizacji
oraz S$cieki odprowadzane z tego powodu do wodd, lokalnie réwniez zanieczyszczenia
powodowane przez przemyst i rolnictwo. Przyczyna probleméw, ktéra bezposrednio
i posrednio wynika z badan, jest rowniez stan wiedzy spoteczeristwa w zakresie ekologii —
bezposrednio wynika to z odpowiedzi na temat przyczyn istniejgcych problemdw, posrednio
— z duzego odsetka odpowiedzi ,,nie wiem” przy pytaniach o ocene sytuacji wéd w miejscu
zamieszkania. Nawet przy oczywistym zatozeniu, ze przecietny obywatel nie posiada wiedzy
na temat wszystkich aspektéw stanu wéd w miejscu zamieszkania, nie sposéb oprzeé sie
wrazeniu, ze wielu respondentéw nie miato dostepu do wiedzy (checi do uzyskania
informacji) na temat dos¢ prozaicznych spraw, takich jak stan koryt rzek i potokéw, terendéw
przy akwenach czy kontrola nad poborem waod.

Wydaje sie, ze respondenci majg sSwiadomos$é ogdlnie niskiego stanu wiedzy
spofeczenstwa na temat ekologii, bo w duzej mierze przyczyny probleméw majg wedtug
zrodta spoteczne: ankietowani czesciej szukajg winy w sposobie korzystania ze Srodowiska
przez ludzi oraz brakach finansowych, niz na przyktad w ztych przepisach czy biernosci
samorzgddéw lokalnych. Czesto wskazywanym zrédtem problemow jest tez brak motywacji
ludzi, aby dbac¢ o srodowisko. Oczywiscie ,motywacja” jest pojeciem szerokim, obejmujgcym
zarbwno motywowanie poprzez negatywne sankcje (kary), przez zorganizowanie
odpowiedniego zaplecza (odbior segregowanych odpaddw itp.), po motywacje wewnetrzng
ludzi, wynikajgcg z ich przekonania, ze srodowisko jest dobrem, o ktére nalezy dbaé. Z badan
wynika, ze motywacjg nie sg sankcje za zanieczyszczenia srodowiska — az 44 respondentéw
na 100 ocenia, ze nie sg egzekwowane istniejace przepisy (a wrecz demoralizujgco
na spoteczenstwo wptywa swiadomos¢, ze za tamanie przepisow ,inni” nie sg karani).
Na podstawie badan mozna sie pokusi¢ o stwierdzenie, ze brak motywacji wynika przede
wszystkim z braku wiedzy (i przekonania) o istotnosci dbania o srodowisko. Gtdwne dziatania
naprawcze powinny uwzglednia¢ szeroko rozumiane akcje edukacyjne w zakresie ekologii, w
tym motywowania ludzi poprzez wskazywanie ich witasnych intereséw w ochronie
srodowiska naturalnego, jak réwniez poprzez wprowadzanie takich narzedzi motywacyjnych,
aby dbatos¢ o stan wéd byta po prostu optacalna pod wzgledem ekonomicznym.

W kontekscie wynikéw odpowiedzi na pytania o problemy wéd i ich przyczyny nie
zaskakujg wyniki odnoszace sie do deklarowanego udziatu w poprawie stanu woéd. Na
pierwszym miejscu wséréd wybieranych form znalazta sie propozycja ograniczenia zuzycia
wod przez powtdrne ich wykorzystanie w gospodarstwie domowym — mozna podejrzewac,
ze pomyst ten odebrano réwniez jako sposdb na zracjonalizowanie kosztéw na poziomie
jednostkowym (gospodarstwa domowego). Warto wzig¢ pod uwage tak duze poparcie dla tej
propozycji, bo by¢ moze wymaga ona jedynie rozpropagowania informacji, w jaki sposob,
bez szkody dla cztowieka, wody moga by¢ wykorzystywane ponownie. Na miejscu kolejnym
znalazt sie udziat w programach edukacyjnych, spotkaniach informacyjnych — to dobry
sygnat, bo oznacza $wiadomos¢ zbyt niskiej wiedzy o ekologii i gotowos¢ edukowania sie.
Jednak nawet w odniesieniu do tej proponowanej formy, ktdre nie implikowata duzego
zaangazowania finansowego czy czasowego (np. prace spoteczne w organizacji
proekologicznej) ankietowani czesto udzielali odpowiedzi negatywnej albo deklarowali sie
ostroznie, wybierajgc odpowiedzi ,raczej” [bym wzigt udziat]. Nota bene zastanawia fakt tak
niskiego poparcia (bo za wskaznik poparcia mozna traktowac¢ deklaracje) wobec organizacji
pozarzgdowych — wynika¢ to moze albo z matej wiedzy o tych organizacjach i zakresie ich
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dziatalnosci, albo z matego zaufania spotecznego, by¢ moze wynikajgcego z wizerunku tych
organizacji w mediach. Przy relatywnie niewysokim (cho¢ zrézinicowanym regionalnie)
poziomie deklaracji wobec prac spofecznych, nie dziwi brak poparcia dla dodatkowego
opodatkowania sie. Spoteczenstwo polskie jest wcigz krajem ,na dorobku”, wiec kazdy
pomyst dodatkowego obcigzenia finansowego jest traktowany z duzg niechecia. Problemem,
ktory pozostaje nierozwigzany, jest luka finansowa, dostrzegana przez ankietowanych
i oceniana jako jedna z gtéwnych przyczyn problemoéw srodowiska wodnego.
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